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  ABSTRACT 
 

The subject of paper is the study of the epistemology of spatial planning (classical rationality, 

postmodern relativism and pluralism - critical rationality). The main purpose of this paper is to 

explain the pluralist-critical rationality in spatial planning. First, it is necessary to determine the 

position and rationality ratio of spatial planning in order to achieve this goal. Then, three 

epistemological approaches to spatial planning of classical rationality, postmodern relativism and 

pluralist-critical rationality have been critically analyzed and comparative comparisons. Research 

findings show that the concept of rationality in spatial planning is wider than its Cartesian 

meaning, and postmodern relativists attribute classical rationality to total rationality. Also, the 

epistemic contradictions in postmodern relativism distract spatial planning from its collective, 

practical and realistic nature. In contrast, the pluralist-critique approach has been able to resolve 

the weaknesses of classical rationality and respond to the critique of postmodern relativism toward 

rationality. This epistemic approach holds that modern rationality is based on a comprehensive and 

argument capacity that allows the acceptance and aggregation of the ideas, goals and values of 

spatial planning stakeholders at different levels of space. All this process takes place within the 

framework of an open and democratic environment that can convince stakeholders that they will 

reach an informed consent about the public interest. 

 

Copyright©2020, Geography and Development. This is an open-access article distributed under the terms of the Creative Commons Attribution- 

noncommercial 4.0 International License which permits copy and redistribute the material just in noncommercial usages, provided the original 

work is properly cited. 
 

 

 

 

Extended Abstract 
 

1- Introduction 
 

     
n the early 1960s, planners began 
to extract spatial planning theories 
from epistemological devices. 
During this period, rationality 
dominated the minds of most 
planners. An idea that manifested 
itself in modern capitalist society 
and manifested itself most 

prominently in bureaucratic structures, namely the 
state bureaucracy and large private corporations. In 
modern society, rationality was considered the 
thought of finding the best way to achieve a goal; For 
this reason, rationalist planners believed that a 
distinction should be made between purpose and 
means. They also believed that attention and focus on 
spatial planning methods should be defined in line 
with the goals, it can be said that this attitude is the 
main factor of progress in modern capitalist societies. 
In fact, modern urban civilization is based on a kind 
of rationalization of institutional decisions that is 
embedded in the original spirit of science. In the 
words of Simon and Faludi (Simon, 1945;Faludi, 
1987:69): "The origin of the rational approach to 
planning includes the 'decision theory' which is 
accepted and used in urban planning." In fact, 
rationality is a formal and mental process that seeks to 
determine the best way to achieve the goals 
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set in specific circumstances. This thinking in the 
period of the Industrial Revolution,  through the 
dominance of the ideas of natural scientists, is 
allowed to the scientific epistemology system and 
becomes an indicator of all scientific methods, 
including the social sciences; Hence, the concept of 
rationality expanded in various areas of modern 
society and became the basis of decision-making. The 
main subject of planning theory is the theory of 
optimal decision-making or the search for the optimal 
solution to the problem of space, and it is largely 
independent of its conditions, although it is influenced 
by external obstacles; Therefore, it can be said that the 
methodology of rational planning has used two main 
foundations to understand the problems, which are: 
First, it is about the nature of spatial planning; Thus, 
planners believed that spatial planning was thinking 
about ways to achieve a goal and had nothing to do 
with thinking about the goal itself; In other words, 
spatial planning as a rational process requires 
focusing on different ways of deciding on the goals 
set by governments and has no role in setting goals 
and values. Planners are technical experts who play a 
key role in advising politicians on choosing the best 
management practices. 
Second: belief in universalism; In this way, any 
geographical-cultural differences that are considered 
to be an obstacle to the growth of modern society 
must be eliminated. It was the task of the planners to 
get rid of all the heterogeneous elements through their 
razor-sharp policy. 
These intellectual principles, when confronted with 
uncoordinated and conflicting human forces, 
considered them outside the scientific and irrational 
method. The consequences of the dominance of such 
an approach have prompted postmodernist theorists to 
criticize the rationality of spatial planning. In their 
view, rationalist programmers do not take into 
account the intellectual, cultural, racial, and 
behavioral differences of human beings in their 
studies, and consider all human beings to have the 
same nature. They think only of optimizing spaces 
with their commercial criteria; As Patsy Healy 
(1993:235) points out to us the consequences of such 
planning, "from the catastrophe of high-rise towers to 
the dominance of economic criteria to justify road 
construction is quite clear" (Allmendiger, 2017: 255). 
In this regard, Nigel Taylor explicitly recalls the 
social ills and grievances of such programs:   This 
model of development can be seen in the project of 
cleaning up the cities of England in the 1960s. This 
led to widespread public protests ... The protests are 
taking place directly in response to the master plans 
for new urban highways, due to increased traffic. It 
portrays the 1960s as a struggle between the 
"highway world" and the "street shout" ... This 
attitude permeates concrete highways through 
people's homes and neighborhoods. All communities 
are destroyed either by being replaced or by being 
placed next to noisy traffic lanes... ”(Taylor, N, 
1998:75). Also, postmodernist theorists in their 
epistemological critique of rational programs believe 

that this approach is incapable of understanding the 
consequences of the relationship between power and 
domination in society. "Technical and practical 
organizational knowledge alone will not help planners 
deal with issues such as equality, the focus of wealth 
accumulation, and the perpetuation of widespread 
poverty and suffering," says Forster (Forester, 1987: 
76). In fact, from the perspective of postmodernism, 
the appeal of spatial planners to rationality is 
equivalent to the instrumentalist, non-democratic and 
technical view to maximize the desired results. 
In such a situation where any talk of rationality within 
programs is equated with technocratism, it is 
necessary to rethink the foundations of rationality in 
spatial planning. In some cases, it can be said that 
postmodernist programmers have well critiqued the 
consequences of instrumentalist programming and 
shown us its dark aspects; But showing these 
consequences has led to a misunderstanding of the 
concept of rationality in spatial planning; Because 
identifying the negative consequences of the rational 
planning approach is not a reason to reject the concept 
of rationality. 
In general, rationality has several schools of thought, 
each of which has its own principles and rules; 
Therefore, introducing different types of rationality in 
spatial planning can help to reconstruct and better 
understand this concept; Therefore, the purpose of 
this study is to compare three epistemological 
approaches in spatial planning. 
 
2-Methods and Material   
The present study is based on analytical-interpretive 
methodology in a inferential-hypothetical framework 
defined in which by formulating a research 
framework based on the description and analysis of 
epistemological approaches in spatial planning, they 
are critically analyzed and from them the 
epistemological foundation of pluralistic rationalism. 
Spatial planning has been extracted. After providing 
this framework, a suitable ground is created for 
comparing the three epistemological approaches with 
each other. 
According to the present research problem, the 
method used in terms of purpose is fundamental and 
in terms of method is analytical-interpretive, which is 
written to analyze the concept of rationality in 
epistemological approaches and to achieve a 
systematic comparison between epistemic 
approaches, the adaptive method of textual findings is 
used. Has been taken. In this regard, the method of 
collecting, processing and analyzing information used 
in the proposed research process can be introduced as 
follows: 
First, data collection and processing: The information 
used in this research is textual information related to 
conceptual and theoretical frameworks related to the 
subject and agenda of this article, which have been 
collected through reference and review of 
authoritative domestic and foreign books and 
publications. 
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Second, analysis and interpretation of information: 
The interpretation of information in this study has 
been done with the authority of a framework in the 
interpretive path. This is done with a preliminary 
study of the relationship and position of the concept 
of rationality in spatial planning and then a critical 
analysis of the position of the three epistemological 
approaches of classical rationality, postmodern 
relativism and pluralist-critical rationality in spatial 
planning. Third, interpretation and comparison of 
findings: In this direction, an attempt has been made 
to provide a framework for comparing these three 
approaches in spatial planning. 
 

3-Results and Discussion  
With the study that was done, we can compare the 
general principles of epistemological devices of 
spatial planning. Accordingly, the analysis of the 
findings shows that the ontology of spatial planning 
has moved from extreme objectivism and 
subjectivism to a more balanced perspective that 
seeks to bring itself closer to reality. The 
epistemology that governs the universe is based on 
pluralism, the source of knowledge, the most 
important of which is general reason, and it avoids 
dogmatism and the monopoly of reason. For this 
reason, spatial planning methodology is formed 
interactively. 
The shortcomings of structural and individualistic 
analysis of space perception have led to spatial 
planning to multi-dimensional analysis of space. This 
style of analysis has created a kind of relational 
cognition of space that removes the boundaries that 
the two approaches of classical rationality and 
postmodern relativism put between physical space 

and perceptual space, and has been able to confuse 
and study physical space with mental and social 
space. In other words, the mentality and perception of 
individuals, groups and organizations in the place, 
shows actions that are of special importance for their 
interpretation and analysis on an individual, collective 
and trans-collective scales. This perception of space 
has been able to create a deep connection between 
mental and objective space and help space planners to 
search for the key concepts of new rationality such as 
interaction, exchange, conscious, maximum 
stakeholder participation in projects. It should be 
noted that the actors in this space are all those who are 
interested in spatial planning; Like the people, 
environmentalists and other stakeholders involved in 
the spatial planning process. 
In contrast to postmodern relativism, pluralist-critical 
rationality has retained the collective nature of spatial 
planning and has focused on the realization of the 
public interest in a consensual manner. The nature of 
agreement shows a special form of democratic space 
planning that with the participation and continuous 
decision-making of actors has strengthened the 
pragmatic aspect of spatial planning in an interactive 
way among space actors to achieve agreed ideals, 
goals and values; This suggests that this approach, in 
addition to being able to make the connection 
between the theory and practice of spatial planning 
and not fall into the trap of relativism, 
postmodernism, has been able to overcome the 
shortcomings of technical language and design a 
suitable framework of common language in scientific 
form and change Provide informed and consistent 
with the planning space (Table 1). 

 
Pluralistic-critical rationality Relativism postmodernism Classical rationality Spatial planning devices 

Criteria  

Conscious and continuous effort to get closer to 
reality Relative (mental) reality Objective reality (absolute) Ontology 

Pluralistic rationality Relative Pure rationality Epistemology 

Interactive Meaning of personal perceptions and moods 
of individuals 

Objective (external) explanation of 
space Methodology 

Provide the capacity for informed interaction and 
exchange among all stakeholders 

Discover the feelings and aesthetics of 
citizens Choose the best option Strategy 

Maximum capacity building to minimize values in 
planning/ devaluation efforts 

Integrating spatial planning with personal 
values 

Independence of spatial planning 
from personal values Valuable leisure 

Relationship space (on individual, collective and 
trans-collective scales) Interpretive space Cartesian and Euclidean 

atmosphere spatial 

Multidimensional (a combination of individual-
collective mindsets and structural functions of 

space) 
Individual Structuralist Analysis unit 

People, environmentalists and other stakeholders individual Planners and policy makers Actors 

Capacity building of exchange and interaction, 
conscious, maximum participation of stakeholders 

to reach an agreement 

Lived experience, daily life, representation of 
citizens' experiences of space-residence, 

disintegration, denial of government, 
relativism of citizenship ethics 

Optimization, maximization, 
instrumentalism, calculator, 

rational choice 
Key concepts 

Agreement on public interest Representation of people's mental 
experiences in space - the place of daily life Rational choice Concern 

Interactive / reciprocating Person-centered up to down Approach 

Conscious change of space based on agreement 
reached Understanding everyday life Spatial control and forecasting Target 

Democratic planning Retrospective planning Technocratic planning Nature 

Technical and customary integration (inclusive 
language) / planning with people 

Ordinary (public) / Limiting planning / 
Exaggeration of differences 

Technical (grammatical) / 
technician planning / planning on 

people 
Language 
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4-Conclusion 
If spatial planning is considered the result of the 
relationship between theory and practice in 
geographical space, then epistemological issues find a 
special place to analyze how thought and practice 
with this space. Today, conflicts between 
epistemological approaches to spatial planning have 
made spatial planning a complex yet challenging 
concept. Rationalism is one of the challenges that 
today's planners must willingly state their position on. 
Accordingly, the purpose of this article was to 
interpret pluralistic-critical rationality in spatial 
planning. To achieve the purpose of the article, a 
process of conceptualization of rationality in spatial 
planning and critical analysis of epistemic approaches 
has been initiated and led to a comparative 
comparison of them. 
According to the theoretical analysis obtained from 
the research, it shows that rationality in planning has 
moved away from its Cartesian concept and has 
approached the meaning of conscious discourse. Also, 
according to the analyzes performed, it was found that 
classical rationality imposes a form of planning on 
space, in which it turns biogeographical space into a 
tool in the hands of planners and policy makers to 
optimize and maximize predetermined goals. The 
anatomization of citizens' living space creates a kind 
of irrationality in spatial planning, which began with 
postmodern relativism. Emphasis on citizens 'mental 
perceptions and representation of individuals' mental 
experiences in the space-place of everyday life 
imposes a kind of extreme individualism on the 
planning space in which it prevents thinking about 
collective decisions. Rejecting rationalism reduces 
relativism to the rational, consensual, and pragmatic 
capacity of spatial planning and reduces it to a 
subjective matter. The pluralistic-critical rationality 
approach introduces epistemology to spatial planning 
in which rationalism is equivalent to the capacity of 
discourse in a democratic space to understand 
multiple voices in a given geography in order to reach 
a common agreement of goals and move accordingly. 
Having the capacity to exchange the views of 
stakeholders on spatial planning and advocacy and 
accountability in a secure and open environment 
ensures the process of reaching a reasonable 
agreement in the public interest; However, throughout 
the history of planning, the personal interests of 
individuals, groups and organizations have 
jeopardized the guarantee of public interest research; 
But building the capacity of pluralistic-critical 
planning along with its legal institutionalization can 
alleviate many of the problems along the way. A 
study of the global literature of spatial planning 
epistemology shows that although recent studies have 
emphasized the rationality of planning, the present 
study has placed more emphasis on critical analysis of 
postmodern relativism and a comparison of rationalist 
and anti-rationalist approaches to spatial planning. 
Finally, it must be acknowledged that pluralist-critical 
rationality is a way of thinking that has been able to 
overcome the weaknesses of classical rationality and 

offer a new discourse of rationality; It also 
methodizes the semanticism of postmodern relativism 
in a rational framework and aligns it with the reality 
of spatial planning. 
Keywords: Epistemological apparatus, Classical 
rationality, Postmodern relativism, Pluralistic-critical 
rationality, Spatial planning. 
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 :های کلیدی واژه
 کلاسیک،   شناسی،عقلانیت معرفت  های دستگاه

 -گرا کثرت  عقلانیت مدرنیسم، پسا  گرایی نسبی
 .ریزی فضایی انتقادی، برنامه

 چکیده
عقلانیت کلاسیک، )ریزی فضایی  شناسی در برنامه های معرفت دستگاه ۀمطالعموضوع این مقاله،     

تفسیری از  ۀارائهدف این مقاله، . است( انتقادی -گرا مدرنیسم و عقلانیت کثرت گرایی پسا نسبی

ریزی فضایی است که برای رسیدن به این هدف، ابتدا جایگاه و  انتقادی در برنامه -گرا عقلانیت کثرت

شناختی  سپس سه رویکرد معرفت. است هریزی فضایی مورد واکاوی قرار گرفت نسبت عقلانیت با برنامه

 -گرا کثرتمدرنیسم و عقلانیت  گرایی پسا ریزی فضایی یعنی عقلانیت کلاسیک، نسبی در برنامه

شده در این تحقیق بر  کارگرفته هبروش . اند تطبیقی قرار گرفته ۀمقایسانتقادی مورد تحلیل انتقادی و 

 . تفسیری است -حسب روش، از نوع تحلیلی برحیث هدف، از نوع بنیادین و 

معنای  تر از ریزی فضایی گسترده رنامهدهد که مفهوم عقلانیت در ب های تحقیق نشان می یافته   

. دهند مدرنیست، عقلانیت کلاسیک را به کل عقلانیت نسبت می گرایان پست دکارتی آن است و نسبی

ریزی  گرفتن برنامه فاصلهمدرنیسم، منجر به  گرایی پسا همچنین تعارضات معرفتی موجود در نسبی

 -گرا ت کثرترویکرد عقلانی در مقابل .است هگرایانۀ خود شد فضایی از ماهیت جمعی، عملی و واقع

مدرنیسم  گرایی پسا های عقلانیت کلاسیک را رفع کرده و به انتقادات نسبی ضعف است هانتقادی توانست

بر  تکیهتواند با  این رویکرد معرفتی معتقد است که عقلانیت جدید می. به عقلانیت پاسخ دهد نسبت

ریزی فضایی در  ت را در برنامههای متفاو ها، اهداف و ارزش ظرفیت استدلالی و فراگیر خود، اندیشه

تمامی این فرایند، در چارچوب یک فضای باز و دموکراتیک صورت . سطوح مختلف فضایی گردهم آورد

ریزی فضایی یک توافق آگاهانه پیرامون منفعت عمومی  نفعان برنامه تواند میان ذی پذیرد که می می

 .ایجاد کند

 

 

 مقدمه

خراج است  هریزان شروع ب برنامه 9191 ۀدهدر آغاز 

های  دستگاهریزی فضایی از  برنامه های نظریه

 ۀدر این دوره عقلانیت سیطر. شناسی کردند معرفت

. بود کردهریزان حاکم   اکثر برنامه ۀخود را بر اندیش

داری مدرن   سرمایه ۀای که خود را در جامع  اندیشه

ترین شکل در ساختارهای   داد و به برجسته نشان می

های   سالاری دولتی و شرکت  بروکراتیک یعنی دیوان

مدرن،  ۀدر جامع. کرد  وصی جلوه میبزرگ خص

ترین روش   عقلانیت به معنی اندیشه برای یافتن بهینه

 دلیل همین به ؛شد برای رسیدن به هدف تلقی می

گرا معتقد بودند که باید میان هدف و   ریزان عقل برنامه

همچنین این اعتقاد را داشتند . وسیله تمایز قائل شد

ریزی فضایی باید  رنامههای ب که توجه و تمرکز بر روش

توان گفت که این  در راستای اهداف تعریف شود، می

داری   نگرش عامل اصلی پیشرفت در جوامع سرمایه

واقع تمدن شهری مدرن  در. دشو میمدرن محسوب 

سازی تصمیمات نهادی است که   نوعی عقلانیبر  مبتنی
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به قول سیمون و . است هبا روح اصیل علم عجین شد

خاستگاه » :(Simon,1945;Faludi,1987: 69) فالودی

 «تصمیم ۀنظری»ریزی، شامل   نگرش عقلانی به برنامه

کار  بهریزی شهری پذیرفته و   است که در برنامه

در واقع عقلانیت یک فرایند شکلی و « .شود  می برده

حل برای   دنبال تعیین بهترین راه بهذهنی است که 

این . خاص است شده در شرایط تعیینتحقق اهداف 

 ۀسیطر ۀواسط بهصنعتی،  انقلاب ۀروتفکر در د

های دانشمندان علوم طبیعی به دستگاه  اندیشه

دهد و شاخص  بروز می ۀاجازشناسی علمی  معرفت

 ؛شود های علمی ازجمله علوم اجتماعی می تمام روش

 ۀهای مختلف جامع  رو، مفهوم عقلانیت در عرصه ازاین

ها  گیری  مدرن گسترش یافت و پایه و اساس تصمیم

 ۀریزی همان نظری  برنامه ۀموضوع اصلی نظری. شد

حل بهینه برای   گیری بهینه یا جستجوی راه  تصمیم

حدود زیادی از شرایط خود  فضاست و تا ۀلئمس

تأثیر موانع خارجی  تحتمستقل است، هرچند که 

ریزی  برنامه ناسیش  گفت که روش توان  بنابراین می؛است

عقلانی از دو بنیان اصلی برای درک مسائل بهره 

 : اند از  که عبارت است گرفته

ریزی فضایی است؛   پیرامون ماهیت برنامه: اول

ریزی   ریزان معتقد بودند برنامه سان که برنامه بدین

های رسیدن به هدف است  روش ۀفضایی، اندیشه دربار

 عبارت به ؛خود هدف ندارد ۀو نسبتی با اندیشه دربار

یک فرایند عقلانی  ۀمثاب  ریزی فضایی به  دیگر، برنامه 

 ۀگیری دربار  های مختلف تصمیم  نیازمند تمرکز بر راه

هاست و نقشی در   شده توسط دولت تعییناهداف 

یزان متخصص ر برنامه. ها ندارد  اف و ارزشاهد تعیین

مشورت به  ۀارائفنی هستند که نقش کلیدی در 

های مدیریتی    برای انتخاب بهترین شیوه مداران  سیاست

 .دارند

نحوی  بهگرایی است؛  شمول اعتقاد به جهان: دوم

فرهنگی که مانع رشد  -گونه تفاوت جغرافیایی که هر

. باید از میان برداشته شود ،مدرن شناخته شود ۀجامع

عناصر  ۀریزان بود که هم برنامه ۀعهداین وظیفه بر 

سازی خود عبور  ناهمگون را از تیغ سیاست یکسان

 . دهند

های ناهماهنگ و   این اصول فکری، هرگاه با نیرو

ها را خارج از  شدند، آن  متعارض انسانی مواجه می

های   پیامد. کردند  روش علمی و غیرعقلانی تلقی می

  پردازان پست تسلط چنین رهیافتی، انتقاد نظریه

ریزی فضایی   بودن برنامه عقلانیبه  نسبتمدرنیست را 

گرا در   ریزان عقل  ها، برنامه از نظر آن. برانگیخت

های فکری، فرهنگی، نژادی و  مطالعات خود تفاوت

 ۀگیرند و برای هم نظر نمی درها را  رفتاری انسان

سازی   تنها به بهینه. ذاتی یکسان قائل هستند ،ها انسان

کنند؛   سوداگرایانه خود فکر میفضاها با معیارهای 

9هیلیگونه که پتسی   همان
 پیامدهای (235 :1993)

شود،   ها را برای ما متذکر می  ریزی  این گونه برنامه

های بلندمرتبه تا تسلط  برج ۀاز فاجع» :گوید  می

           سازی کاملا   معیارهای اقتصادی برای توجیه جاده

همین  در. (Allmendiger, 2017: 255) «واضح است

های   ها و نارضایتی  وضوح آسیب به 1تیلورنایجل  ،راستا

: کند ها را یادآوری می  اجتماعی ناشی از این نوع برنامه

مجدد مسکن که در  ۀتوسعهای عظیم   وجود طرح»

ها پاکسازی   گاه  های عظیمی از سکونت  آن، بخش

جدید از                     ها را یک محیط کاملا  شوند و جای آن  می

این مدل توسعه، در  .گیرد  مرتبه می  بلند های  بلوک

 ۀدهپاکسازی شهرهای انگلستان در  ۀقالب پروژ

همین امر منجر به اعتراضات .است همشاهد قابل 9191

                             اعتراضات برگرفته مستقیما  در ... عمومی شد ۀگسترد

های جدید   های اصلی برای بزرگراه  ح  طر واکنش به

                                                      
1-Patsy Healey 

2-Naigel taylor 
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 ۀده .گیرد  یشکل مدلیل افزایش ترافیک  بهشهری، 

و  «دنیای بزرگراه»یک مبارزه بین  ۀمثابرا به  9191

های   نگرش بزرگراه این.دهد نشان می «خیابان فریاد در»

. دهد  های مردم عبور می  ها و محله  بتونی را از میان خانه

 گرفتن در قرارشدن یا با  جایگزیناجتماعات یا با  ۀهم

 «.شوند  تخریب می صدا و سر کنار مسیرهای ترافیک پر

(Taylor, N, 1998: 75). پردازان  همچنین، نظریه

های   شناسی برنامه  مدرنیست در نقد معرفت پست

عقلانی معتقدند که این رهیافت، ناتوان از درک نتایج 

 9فورستر. استحاصل از روابط قدرت و سلطه در جامعه 

شناخت سازمانی فنی و عملی » :گوید این باره می در

ریزان در رویارویی با مسایلی چون  تنهایی به برنامه به

برابری، تمرکز انباشت ثروت و تداوم فقر و رنج گسترده 

در واقع از  .(Forester, 1987: 76) «کمک نخواهد کرد

ریزان فضایی به   توسل برنامه ،منظر پسامدرنیسم

دموکراتیک و فنی  غیرعقلانیت معادل نگاه ابزارگرایانه، 

 .نظر است موردسازی نتایج  درجهت بیشینه

در چنین شرایطی که هرگونه سخن از عقلانیت در 

تأمل شود،   گرایی گرفته می  ها معادل با فن  درون برنامه

ریزی فضایی  های عقلانیت در برنامه بنیان ۀدوباره دربار

ریزان   برنامه ،توان گفت در مواردی می. ضروریست

ریزی   خوبی پیامدهای برنامه بهمدرنیست   پست

های تیره و   و جنبهاند   ابزارگرایانه را مورد نقد قرار داده

دادن این  نشاناما  ؛اند  تاریک آن را به ما نشان داده

فهمی از مفهوم عقلانیت در باعث بد پیامدها،

چراکه شناسایی پیامدهای ؛است هشد فضایی ریزی برنامه

ریزی عقلانی دلیلی بر رد مفهوم   برنامهمنفی رهیافت 

 .عقلانیت نیست

فکری  ۀنحلدارای چندین طورکلی، عقلانیت  هب

است که هر نحله اصول و قواعد خاص خود را دارد؛ 

های مختلف عقلانیت در  معرفی گونه رو ازاین

تواند به بازسازی و فهم بهتر این  ریزی فضایی می برنامه

                                                      
1- Forester 

 ،منظور هدف این پژوهشبه همین  ؛مفهوم کمک کند

ریزی  شناسی در برنامه سه رویکرد معرفت ۀمقایس

 . استفضایی 
 

 شناسی پژوهش روش

 -شناسی تحلیلی روشبر  مبتنیپژوهش حاضر 

تعریف  1فرضی -تفسیری در یک چارچوب استنتاجی

که در آن با تدوین چارچوب پژوهش  است هشد

براساس توصیف و تحلیل رویکردهای معرفتی در 

ها پرداخته  ریزی فضایی، به تحلیل انتقادی از آن برنامه

 -گرا معرفتی عقلانیت کثرت ۀشالودها  شده و از دل آن

پس . است هریزی فضایی استخراج شد انتقادی در برنامه

مناسبی برای  ۀزمینکردن این چارچوب،  فراهماز 

 .شود سه رویکرد معرفتی با یکدیگر ایجاد می ۀمقایس

 کار بهتحقیق حاضر، روش  ۀلئمسبا توجه به 

شده از حیث هدف، از نوع بنیادین و برحسب  گرفته

تفسیری است که به واکاوی  -روش از نوع تحلیلی

مفهومی عقلانیت در رویکردهای معرفتی نگاشته شده 

مند میان رویکردهای  و برای رسیدن به قیاس نظام

های متنی بهره  معرفتی از روش تطبیقی یافته

در این راستا، روش گردآوری، پردازش . است هشد گرفته

در چارچوب فرایند پیشنهادی  که راو تحلیل اطلاعات 

 : توان چنین معرفی کرد می ،است هکار رفت بههش پژو

 استفادهاطلاعات : و پردازش اطلاعات گردآورینخست،

شده در این پژوهش از نوع اطلاعات متنی و مربوط به  

های مفهومی و نظری مرتبط با موضوع و  چارچوب

دستور کار این مقاله بوده که ازطریق رجوع و بازبینی 

بر داخلی و خارجی گردآوری های معت ها و نشریه کتاب

 . اند شده

تأویل اطلاعات در این : دوم، تحلیل و تفسیر اطلاعات

پژوهش با اختیار چارچوبی در مسیر تفسیری انجام 

این امر با یک بررسی اولیه از نسبت و . است هشد

ریزی فضایی مطرح  جایگاه مفهوم عقلانیت در برنامه
                                                      
2- Nomological model 
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گیری سه  شده و سپس به تحلیل انتقادی از موضع

گرایی  شناسی عقلانیت کلاسیک، نسبی رویکرد معرفت

انتقادی در  -گرا مدرنیسم و عقلانیت کثرت پسا

 . است هریزی فضایی پرداخته شد برنامه

در این مسیر تلاش : ها یافته ۀمقایسسوم، تفسیر و 

این سه رویکرد در  ۀمقایسشده چارچوبی برای 

 .ریزی فضایی فراهم شود برنامه
 

 نظری مبانی

 ریزی فضایی مفهوم عقلانیت در برنامه -

ترین مباحث مورد  مفهوم عقلانیت یکی از پیچیده

و از زمان  است هکلاسیک و مدرن بود ۀفلاسفبحث 

کانت و هیوم تا هگل و پوپر و هابرماس همواره خط 

 ۀانگار. است هسیر تکاملی و تأثیرگذار خود را طی کرد

ای است منطبق  عقلانیت بیانگر اندیشه و عمل آگاهانه

با قواعد منطق و معرفت، که در آن اهداف عینی در 

ارتباط منطقی با یکدیگر بوده و از نوعی استحکام و 

ترین ابرازها  قوام متقابل برخوردارند و با مناسب

شناسی عقلانی، عقل   در معرفت .آیند می  دست به

شناخت انسان محسوب  ۀوسیل ترین ترین و اساسی مهم

، به معنای فلسفه در خردورزی یا عقلانیت. شود می

و خرد برای حصول شناخت اطلاق  عقل کارگیری هب

 .(Forester, 1984: 281, Eisen, 1978: 52) شود می

در آغاز قرن بیستم، پیروان مکتب فرانکفورت، جزء 

گیری  اولین کسانی بودند که سعی کردند تصمیم

تئودور . ریزی فضایی وارد کنند عقلانی را در برنامه

دو تن از متفکران برجستۀ این  ،آدورنو و کارل مانهایم

ریزی یعنی سلطۀ عاقلانه  برنامه: مکتب، معتقد بودند

، وظیفۀ دلیل همین به ؛بر آنچه که غیرعقلانی است

های عقلانی  ریزان جستجو برای یافتن شیوه برنامه

اجلالی و ) است  هجامعهای عمومی  تحقق خواسته برای

دیگر،  عبارت به ؛(991: 9181مانهایم،؛11: 9111همکاران،

 ،گرایی سرنوشت که انسان را از است دنبال آن بهعقلانیت 

آزاد ساخته و با کشف منطق درونی جامعه و 

عقلانی را از این  ۀاستفاد ۀخود، زمین   زیست  محیط

 . عناصر فراهم سازد

عمومی در    این مفهوم از عقلانیت با هدف منفعت

 عمومی   منفعت ۀاید .یابد  ریزی فضایی نمود می  برنامه

ریزی فضایی   شناسی در برنامه معرفت  از مباحث یکی

های  یافتتوان گفت تمامی ره نحوی که می به ؛است

دنبال تحقق این اصل  بهشناسی عقلانی  معرفت

توجیه »: کند اشاره می 9گونه که مورونی همان. هستند

ریزی مفهوم  ریزی عقلانی برای انجام برنامه برنامه

همچنین  .(Moroni, 2004: 158) «بود 1عمومی منافع

منفعت  ۀنماینداین دیدگاه »: گوید می 1کومبرینک

  هواقع شدکید أتعمومی جمعی بوده و بسیار مورد 

سایر  دیگر، عبارتی به ؛(Combrink, 2010: 68) «است

عمومی  منفعتدر  ریشه ،ریزی فضایی اصول برنامه

بیرونی،  های جهان دلیل محدودیت بهاما  ؛دارد

سازی این اصل را همیشه با مشکل همراه  پیاده

اشاره  1گونه که کمپل و فاینشتاین همان. است هکرد

قطعیت فزآینده در  عدمپیچیدگی و » :کنند می

های عمومی و خصوصی،  ریزی میان بخش برنامه

. دهد قرار میال ؤسفرضیات اخلاقی سنتی را نیز زیر 

ریز و  تعلق خاطر میان کارفرما، همکاران برنامه

کمپل و فاینشتاین، ) «شود عمومی تقسیم می «منافع»

رویکردهای نظری پیشین  دلیل همین به؛ (11: 9188

منفعت عمومی در پیچیدگی  ۀلئمسناتوان از حل 

در این قلمرو  رو ؛ ازایناند روابط اجتماعی و فضایی بوده

  توان انتظار داشت که منفعت  ز چگونه میآمی مجادله

ریزی  ن اصول برنامهتری عنوان یکی از مهم بهعمومی  

شناختی   از جنس معرفتال ؤس بماند؟ اینفضایی پابرجا

ای نظری آن را ه پاسخ به آن باید چالش است و برای

این چالش به کمپل و فاینشتاین  .مدنظر قرار داد نیز

                                                      
1-Moroni 

2-Public Interest 

3-Combrink 
4-Compbell  and Fainstein 

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D9%81%D9%84%D8%B3%D9%81%D9%87
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B9%D9%82%D9%84
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گسترش  ۀواسط بهاین معضل »: اند  نظری اشاره کرده

طرف  بهسالارانه  ورای اهداف فن ریزی برنامه کارکردهای

محیطی، اقتصادی و اجتماعی   های بزرگ زیست چالش

های  ارزش ۀجامعدر چارچوب . است هتر شد پیچیده

ای                                                 دموکراسی، برابری و کارایی غالبا  به شکل گسترده

این تعارضات در . گیرند در مقابل یکدیگر قرار می

دادن اهداف متعارض  آشتیریزان برای  گزینش برنامه

اقتصادی، عدالت اجتماعی و حفاظت از  ۀتوسع

رغم پیشنهادهای  علی. یابد زیست تبلور می محیط

های عمیقی  ، اهداف فوق، تنشپایدار ۀ توسعبلندمدت 

ریزی فضایی  ب برنامهریزان و چارچو را میان برنامه

 (.11: 9188کمپل و فاینشتاین، ) «است هوجود آورد به

شناختی میان نظریه و  تعارضات معرفتها به  تنش  این

شناختی در  تعارضات معرفتاند؛  عمل تبدیل شده

 : ند ازا ریزی عبارت های برنامه نظریه

 گام؛ به گام ریزی ریزی جامع در مقابل برنامه برنامه -

 در مقابل حمایت؛طرفی  بی -

 زدایی؛ تمرکز در مقابل تمرکز -

 رهبری بالا به پایین در مقابل پایین به بالا؛ -

 .ریزی با مردم ریزی برای مردم در مقابل برنامه برنامه -

نظر  اتفاقشناختی فقدان   پیامد چنین تعارضات معرفت

: (11: 1191)9قول هیلر به ؛پردازان است  همیان نظری

ریزی فضایی در  برای تعریف برنامههای زیادی  تلاش»

 یو هنوز هیچ توافق روشن است هها انجام شد طول سال

اذعان کرد که عقلانیت به  باید  «وجود ندارد

. است  تبدیل شده «برانگیز چالش       اساسا   مفهومی»

توان در چهار  نظر را می اختلافاتهای  کلی حوزه طور به

 :حوزه تشخیص داد

 عقلانیت؛هدف، یا عملکرد  -

 موضوع عقلانیت؛ -

 شناخت عقلانیت؛ -

 .عقلانیت ۀمنطق یا روی -

                                                      
1-Hillier 

توان سه جریان   اختلاف می ۀحوزبا توجه به این چهار 

ریزی فضایی   اصلی مرتبط با عقلانیت در برنامه

عقلانیت : از ندا این سه جریان عبارت. تشخیص داد

عقلانیت مدرنیسم و  پسا گرایی کلاسیک، نسبی

 .انتقادی نامید -گرا کثرت

 

 عقلانیت کلاسیک -

ریزی  های امروزی در برنامه  مبانی تمامی عقلانیت
این عقلانیت . فضایی، ریشه در عقلانیت کلاسیک دارد

دلال محض است که از زمان است  هبراساس اعتقاد ب
به  97سقراط، افلاطون و ارسطو شروع شده و در قرن 

به عصر  معروفاین دوران . است هاوج خود رسید
بر  مبنیروشنگری بوده که با مفهوم دکارتی از عقل، 

جهان، جایگزین عقاید شک و شناخت در باب امور 
در عقلانیت محض، . است های شد خرافی و اسطوره
دنبال  بهشوند و  می گرفتهها نادیده  فرهنگ و ارزش

شمول و  های عام، جهان سری چارچوب یک ۀارائ
دیگر  عبارتی به؛ متعالی برای زندگی بشری است

عقلانیت محض، منبع نهایی برای اقدامات بشر 
به همین  .(Alexander,2000: 244)شود  محسوب می
کلاسیک، موضوع   ترین بحث عقلانیت ترتیب، مهم

ترین  مهم. ریزی فضایی است کردن برنامه یند عقلانیافر
عنوان تنها راه بادلالت این نوع فهم، اعتقاد به عقل 

در تعبیری از  1فردریک کاپلستون. استکسب معرفت 
زمانی که بپذیریم، عقل »: گوید عقلانیت کلاسیک می

گیری و  عامل اراده و توانایی انسان برای تصمیم

نین چ (.178 :9189کاپلستون، )« کردن است عمل
 عقلانیتی خود را جدای از واقعیت خارجی تعبیر 

ریزی را  برنامه ،کند و پیوند آن با خردگرایی محض می
که  نحوی به ؛کند ای و تخصصی جلوه می امری حرفه

بر    ا تمامها   کردن برنامه عملیاتیتعیین اهداف و روش 

دوش کارشناسان و متخصصان است و ربطی به 

                                                      
2- Frederick Capleston 
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 9گونه که موسترین همان. شهروندان و فهم عامه ندارد
 «سازی است عقلانیت، استراتژی بهینه» است، معتقد

(Mostrin, J, 2008: 318)یعنی دلالت بر این دارد  ؛
شوند  هایی ظاهر می ریزان در نقش تکنسین  که برنامه

در یک ( از بالا به پایین)که دست به تشخیص اهداف 

ریزی   صورت که برنامه بدینزنند؛  عقلانی مییند افر
ترین راه رسیدن به  فضایی ابزاری برای انتخاب کوتاه

 .اهداف است
عنوان یک  بهها  رها از ارزش ،فضاییریزی  برنامه

ای مدرن  حرفه، ریشه در سنت روشنگری دارد و پدیده

این استنباط محصول اعتقاد به کشف . شود تلقی می
خیر مشترک . طور عینی است بهقوانین جهان واقعی 

در . تعریف است قابلطور عینی  بهریزی  همگانی برنامه
تواند به  نیز مید ینافرعنوان یک  بهریزی  اینجا برنامه

ریزی چیزی  برنامهیند افرزیرا  ؛رشد آدمی کمک کند

بخشیدن به رشد انسان   شتابجز کنترل، نظارت و 
این مبنا،  بر (.919: 9111اجلالی و همکاران، )نیست 

تناسب وجود  ،لازم است میان هدف و وسیله
ها و ابزاری که انتخاب  که گام صورت بدین ؛باشد داشته
ریزی فضایی   ما را به هدف و آرمان برنامهشود،  می

ریزی فضایی از   در برنامه عقلانیاصل انتخاب . برساند
گزیند که در  های عمل، آن عملی را برمی میان گزینه

. باشد داشتهزمان انتخاب، بیشترین فایده را 
ریزان فضایی با انتخاب خود، میزان استفاده از   برنامه
آندریاس . رساند ه حداکثر مینظر خود را ب موردمنابع 

ریزی، در  برنامه ۀواضع مکتب خردگرا در نظری 1فالودی
ریزی یک علم است که  برنامه»: نویسد کتاب خود می

 «.با منطق علم اثباتی سعی بر شناخت مسائل دارد
ق ـمنط  زی دارای یکـری  برنامه ،ودیـر فالـنظ از

معطوف پوزیتیویستی است که درون آن کنش عقلانی 

در کنش عقلانی معطوف به هدف  .به هدف قرار دارد
ریز با انتخاب حسابگرانه  صوری، برنامه  یا عقلانیت

                                                      
1-Mostrin 

2-Andreas Faludi 

در . زند ین هدف میتر ابزار، دست به تعیین مطلوب
ریزی صوری این محاسبات با ارجاع به قوانین   برنامه

به شکل عقلانی  عام و ضوابط مورد توافق همگان،
. کنند سازی بروکراتیک می تصمیم درآمده و اقدام به

داری  شدن بروکراتیک جوامع سرمایه یند عقلانیافراین 

ای از عقلانیت صوری در نزد وبر  صنعتی غرب نمونه
که در آن دولت  (Allmendinger,2017: 69-72) است
طلبی  اصلاح درصدد خود ۀخواهان ترقیدنبال تمایلات  به
آید؛ از  ها برمی گروه همۀنیازهای بلندمدت مین أتو 
توانست  ریزان می دولت با کمک برنامه منظر این

این . منافع تمامی شهروندان خود باشد ۀنمایند
عنوان ابزار مرجح و معتبر برای  به شناختی فن        عقلانیت 
عمومی قلمداد شده و  ۀعرصسازی در  تصمیم
 ،شوند هایی که از چنین روشی استخراج می نظریه

پور و همکاران،  داداش)رسند  مینظر  بهمتقاعدکننده 
9117 :19.) 

ریزی فضایی در رویکرد  چارچوب فرایند برنامه

در . کند عقلانیت کلاسیک از بالا به پایین حرکت می

ای  این روند، متخصصان و کارشناسان از جایگاه ویژه

ریزی  که اهداف و موضوع برنامه نحوی به ؛برخورداراند

فضایی بنا به تشخیص آنان تعیین شده و در فرایند 

رو را  های پیش تنهایی مسائل و چالش بهریزی  برنامه

های  دهند و به تولید و ارزیابی گزینه تشخیص می

در اینجا استراتژی انتخاب . پردازد موردانتظار می

این  ند؛ برک فایده پیروی می -ها از منطق هزینه گزینه

ترین مسیر  ترین و بهینه مطلوب، کوتاه ۀگزیناساس، 

های اتخاذ با پایش و  موفقیت تصمیم رو ازاین ؛است

 (.9 شکل)شود  ارزیابی تعیین می
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 ریزی فضایی عقلانی برنامهیند افر :9شکل 

 9117 ، نگارندگان: تهیه و ترسیم
 

الگوی نظری  ،ترتیب در رهیافت کلاسیک بدین

ریزان، الگویی منطقی   مسلط برای تعریف نقش برنامه

و جامع است که در راستای حل مسائل و 

این رهیافت . سازی برای دخالت دولتی است تصمیم

ای باور دارد که معضلات به دست  به آینده

هدف از کنترل اجتماعی . شود می حلریزان  برنامه

سوی پیشرفت  بهرد جامعه                        عنوان ابزاری برای پیشب  به

فرض رهیافت کلاسیک . دگیر مورد استفاده قرار می

در  ؛کنترل جهان بودبر  مبتنیریزی فضایی   برنامه

تفکر بدون توجه به واقعیت جهان بیرونی  که این حالی

هدایت اجتماعی یای ؤردرصدد کنترل آن برآمدند و 

 .پروراند در سر می

جمله  ازهواداران مکتب انتقادی  ،با گذشت زمان
تحلیل و  و تجزیههابرماس در سطح زیربنایی به 

سالارانه و تکنولوژیک و  ارزیابی روند ظهور آگاهی فن
 ۀهمچنین عوارض و پیامدهای ویرانگر آن بر حوز

های وی در سطح اجتماعی بر  عمومی پرداخت؛ نظریه

این باور بود که گرایش فزاینده برای تبیین و معرفی 
عنوان مسائل فنی، تهدیدی جدی  بهمعضلات عملی 

رود و آن را با خطرات  شمار می بهبرای حیات انسانی 
تنها  نهسالارانه  فنسازد؛ زیرا آگاهی  اساسی مواجه می

پردازد،  به توجیه و دفاع از منافع طبقاتی خاص می
بلکه بر ساختار منافع و علائق انسانی نیز تأثیر 

 ۀاندیشهابرماس با این  ،به بیانی دیگر. گذارد می
شدن  نهادینهسخن بود که با  هماصلی آدورنو 

بخش  رهاییابزار روشنگری از مسیر و آرمان ،عقلانیت

صورت نوعی بردگی نوین  بهخود خارج گشته و 
 .است هدرآمد
سطح دوم بحث انتقادی هابرماس، مربوط به   
عقل  ۀسلط ۀنحوبود که به  «شناخت ۀنظری» ۀحوز

همچنین، وی بر . پردازد مدرن می ۀاندیشابزاری بر 

شناسی و  روند تدریجی انحطاط و افول معرفت
شناساگر و تضعیف  ۀسوژپوزیتیویسم بر  ۀسیطر

اندیشی  خودصلاحیت و اهمیت فاعل شناسا برای 
 کند در این سطح تأکید می( خودتأملی/انتقادی خود)

(Habermas, 1998: 113). ریزی  گروهی از برنامه

 ۀهای هابرماس، دامن گیری از دیدگاه بهرهانتقادی، با 
ای از انتقادات را به رویکرد عقلانیت کلاسیک  گسترده
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این انتقادات از مسائل عملی گرفته  ۀدامن. وارد کردند
 .گیرد  بر می درشناختی را  معرفتتا رویکردهای 

ترین منتقدان  عنوان یکی از جدی بهادوارد سوجا 
مدرن  جغرافیاهای پستسیک در کتاب عقلانیت کلا
 : (1989:3)کند خود بیان می

فضا را [ درون عقلانیت کلاسیک] 9توهم ابهام»
است، یعنی وجه   چه نزدیک کند و تنها آن واره می شیء

های  فرم[ این رویکرد]بیند؛  مادی سطحی را می
گیری و  اندازه قابلهایی  انضمامی را به کمیت

اموری ثابت، مرده، های پدیدارشناختی را به  توصیف

دهد؛ یعنی علوم فضایی به  غیردیالکتیکی تقلیل می
در . کند نگاری دکارتی عمل می نقشه ۀهمان شیو

پردازی و  نفع ایده بهاز فضا،  1مقابل توهم شفافیت
تفکر  ۀکند و شیو زدایی می بازنمایی ناب، مادیت

ای که از  شیوه. کند فضا را پیشنهاد می ۀشهودی دربار

  های اثرگذار، عینیت توجه به ساخت اجتماعی جغرافی
و 1 بخشیدن به روابط اجتماعی موجود در فضامندی

انتزاعی انضمامی یعنی چیزی  ۀمثاب بهتفسیر فضا 
پردازی مارکسی از فرم کالایی، ممانعت  مشابه با مفهوم
 1رابرت بیورگاردگونه که  همان«.آورد  به عمل می

ریزی نوگرا که با این  های برنامه  بندی گوید، چشم می
اندازهای نظری           صرفا  چشم،دانش همراه بودند

ای، . بیورگارد، رابرت) ریزان را محدودتر ساختند برنامه
9188 :191.) 

ریزان از قابلیت اصلاحات سیاسی  در این بیانیه برنامه  

هایی  گیری و اقتصادی برخوردار نیستند، چنین جهت
کردن نقش انتقادی   فراموشریزان  توسط برنامه

ریزی  فریدمن به اثرات ناشی از برنامه. ریزی است  برنامه
اواخر قرن بیستم »: است هعقلانی کلاسیک اشاره کرد

های خاص  معاصر جهانی و ارزش های بحران ضرورت

گرا، تمهید فرصت برای  دموکراسی، شمول: چون

                                                      
1- Illusion of opaqueness 

2- Illusion of transparency 

3- Social relations embedded in spatiality 

4- Robert A Beauregard 

محرومان، حفظ تنوع فرهنگی، پایداری برابری حقوق 
بخش  الهامبایست  محیطی می و مدعای متکثر

فریدمن، )ریزان و مدیران سرزمین قرار گیرد  برنامه

9188: 111).  
ها و  زمینهبه  نسبتگرا را   ریزان عقل  پاریس، برنامه

داند و   توجه می  ها بی  ر نظریهها د  دخالت زمینه
کند که  عقلانیت ابزاری، نگرشی را تولید می»: گوید می

های کیفی و  ریزان از موقعیت در ذیل آن برنامه
 کنند جدا می ،هایی که درآن قرار دارند  تاریخی واقعیت
پوشی از  حد به روش به معنای چشم از  و توجه بیش

 ۀاز این منظر فالودی و سایرین تجرب. امور واقعی است
ریزی فضایی را از بستر اجتماعی، سیاسی و  برنامه

. (Paris, 1982: 3) «اند اقتصادی آن بیرون کشیده
توان در محدودکردن   پیامدهای چنین بینشی را می

ساختن  عقلانیکردن و  اجراییریز به   نقش برنامه

وقتی . مشاهده کرد مداران های سیاست  تصمیم
شود، تبدیل  گرفتهنظر  درریزی را امری عقلانی  برنامه

 ۀعهدشود که بر   ای و تخصصی می  به امری حرفه
 ۀعامکارشناسان و متخصصان است و ربطی به فهم 

ریز بدون ارتباط با   برنامه دیگر، عبارتی به ؛مردم ندارد

چگونه  ،ریزی هستند  مردم که موضوع و هدف برنامه
موضوع کار خود برسد و  ۀتواند به دانش کافی دربار  می

ریزی با   برنامه. اجراء باشد قابلای بنویسد که   برنامه
 ؛های مختلف مردم و قدرت ارتباط دارد  منافع گروه
های   توجه به منافع و مصالح گروه بدونبنابراین 

دلایل  ۀعمد. پذیر نیست  مختلف اجتماعی امکان
ه عقلانیت کلاسیک ناتوان از حل مسائل معرفتی ک

 :از ندا است و عبارت
فقدان وجود روش مناسب برای فهم درست از  -

 ماهیت مسائل؛

 گذار بر مسائل؛ثیرأتناکامی در درک نقش افراد  -

 های ممکن برای حل راه ۀدامنفروماندگی از کشف  -
 حل مسائل؛
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 منافعها و  ها، اولیت ارزش ۀمای ایی دروننارس -
(Forester, 1987: 50). 

شود که  نقدهای فوق چنین استنباط می از

ریزی فضایی نوعی نگاه  عقلانیت موجود در برنامه

کند که در  به فضا تحمیل می نسبتای را  ستیزانه انسان

آن تمایل شدیدی به تسلط و کنترل فضا وجود دارد و 

گرفتن آن لازم است مستقل از بافت  دردستبرای 

ساز  چنین دیدگاهی زمینه. شود گرفتهظر اجتماعی درن

گرایی  های رادیکالی همچون نسبی ظهور دیدگاه

ریزی فضایی  مدرنیسم در مطالعات جغرافیا و برنامه پسا

 .شد
 

 مدرنیسم گرایی پسا نسبی -

شناختی  مدرنیسم نوعی تلقی معرفت پسا 9گرایی نسبی 
است که حول درک و فهم شخصی افراد شکل 

شده  برگرفتهشناختی  این رویکرد معرفت ۀریش.گیرد می
نظر افراد  نقطهای جزء  که هیچ گزاره است  هاز این اید

و هیچ حقیقتی جزء دیدگاه آنان وجود  یستنفهم  قابل

 رو، ازاین؛ (Rosenberg, Alex, 2013: 285)ندارد 

 های افراد است نظرات و دیدگاه نقطهحقیقت همان 

(Wilber, 1998: 81).  چنین دیدگاه فلسفی، توسط
گرا متأخر همچون  انسان ریزان جغرافیدانان و برنامه

دریک  ،(1111، 9181، 9181) 1ادوارد سوجا

، (1117، 1119) 1نایجل ثریفت ،(9111)1گریگوری
، 9179) 9            ، آن  باتیمر(1111، 9117) 1دورین مسی

، 9171) 7، دیوید سیمون(1111، 9111، 9111
 1، ادوارد رلف(1111) 8، تیم کرسول(1111، 1111

                                                      
9-  جمله اولین  و پروتاگوراس از (م.ق 181)در ادبیات فلسفه، گورگیاس
. های بیرون از ذهن انسان است ها بر نفی پدیده گرایانی هستند که محور فکری آن نسبی

کنند  اذعان می و کشند شدت به چالش می این نحله ابزار شناختی در دستگاه علمی را به
قابل انتقال و توصیف برای  ،باشد اگر وجود داشته. که عینیت محسوس خارجی ندارد

 (.1: 9119رامشت و همکاران، )بود  دیگران نخواهد
2- Edward Soja 

3- Derek Gregory 

4- Nigel Thrift 

5- Doren Massey 

6- Anne Buttimer 

7- David Seamon 

8- Tim Cresswell 

9- Edward Relph 

، 9179، 9171) 91فو تووآن -و یی( 1191، 1118)
. شد داده، بسط (1191، 1111، 9119 ،9119 ،9171

ریزی  ریزان در انتقاد به برنامه این گروه از برنامه
 ۀتجربها را به سمت مفاهیمی چون  عقلانی، نگاه

زیسته، زندگی روزمره و بازنمایی تصورات ذهنی 
نظر آنان  از. شهروندان از فضاهای شهری جلب کردند

دادن چگونگی  نشانریزی فضایی راهی برای  برنامه
های  ها و پدیده طریق فعالیت ازکیفیت آگاهی انسان، 

، 99دادن ابهامات ای برای نشان است که شیوه جغرافیایی

دراکی انسان در مکان و تجارب ا 91پیچیدگیو91دوام
 این گروه . (Tuan, Yi-Fu, 1976: 66) فضا است
مند به بازنمایی تجربیات  ریزان بیشتر علاقه از برنامه
های خاص هستند که  انسانی در موقعیت متضاد
روحیات، احساسات و روابط انسانی  ۀدهند نشان

 ,Tuan, Yi- Fu,  1996: 103; Relph, E) هستند

توان در  بارز این مطالعات را می ۀنمون .(341 :2008
در ، (420 :1979) فو تووآن - های تأثیرگذار یی نوشته
نقش تصورات ذهنی شهروندان برای تعریف  ۀزمین

وی معتقد . فضاهای خودی و غیرخودی مشاهده کرد

توان  بود، بسیاری از روابط اجتماعی شکل گرفته را می
اجتماعی  براساس تصورات ذهنی افراد از فضاهای

همچنین او تلاش کرد با انتخاب . تفسیر کرد
اقتصادی  -هایی از میان مردم با طبقات اجتماعی گروه

متوسط و پایین نشان دهد که چگونه ذهنیت غربیه و 

هایشان گسترش پیدا  به سرزمین نسبتبیگانه افراد 
 (.1شکل )کند  می

                                                      
10- Yi-Fu Tuan 

11- Ambiguity 

12- Ambivalence 

13- Complexity 
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 «ها آن –ما»تعریف فضا با سندروم  :4شکل 

 Tuan, Yi-Fu, 1979 : مأخذ
 

این  ۀبرجستهای  ادوارد سوجا، یکی دیگر از چهره

مدرنیسم معتقد است  رویکرد در توصیف جغرافیای پسا

(1989: X): « از یک منظر پسامدرن، جستجویی برای

های جغرافیایی  و زمینه 9آشکارکردن فضاهای دیگر

موقعیت /این جستار، زاویۀ دید ۀمای  بن. پنهان است

به  نسبت 1خورخه لوئیس بورخس ۀ               مکانی  هوشمندان

است؛ تنها جایی در جهان که تمام « الف»مکان 

شود؛ فضایی نامحدود سرشار    جاهای دیگر را شامل می

توصیف مگر به  ها و غیرقابل زمانی ها و هم از تناقض

 ۀدر جای دیگر، سوجا دربار «.ان ماورایی استزب

شناسی پسامدرنیسم و اتخاذ یک رویکرد  معرفت

 کند گونه بیان می به فضا این  نسبت گرایانه نسبی

توان اتصال  بر مبنای نظر گیدنز، می» :(2 :1989)

شناسی فضایی ساختاریافته،  روشنی مابین ریخت

 ۀآن را به مقولاگزیستانسیالیستی و مکان برقرار کرد و 

 جهان -در - بودن
یند افردر واقع این . متصل کرد1

هستی اجتماعی درون  ۀاولی 1کردن  مند زمینههمان 

است که هم به شکل اجتماعی  ۀیک جغرافیای چندلای

گاهی متفاوت  ای از مناطق گره خلق شده و هم شبکه

                                                      
1-Other spaces 

2-Jorge Luis Borges 

3-Being – in – the- world 

4-Contextualization 

های مختلف حول فضاهای شخصی  را در مقیاس

تر  شده های مشترک تثبیت انسانی و مکان بدن  متحرک

این فضامندی . است هایجاد کرد انسانیهای  گاه سکونت

انسانی را  ۀشناسانه، یک بار و برای همیشه، سوژ هستی

دهد  قرار می تکوینی /دهنده درون یک جغرافیای شکل

شناسی،  پردازی رادیکال شناخت و نیاز به بازمفهوم

این [... کند ا فراهم میساخت نظریه و تحلیل تجربی ر

ی فضاهای عینی و  چندپارگی، مرزها] خوانش از فضا

ترین زوایای    فیزیکی شهر را درنوردیده و تا نهایی

سان چندپارگی   ؛ بدیناست هکرد رسوخ خصوصی زندگی

و هر امر یکپارچه )مدرن  ۀسوژ ۀ             سیمای  یکپارچ

 ۀی آن سوژ جا   را متزلزل ساخته و به( همچون جغرافیا

پاره و    پسامدرن را به صحنه آورده که ماهیتی پاره

 «.موقعیتی چندگانه دارد

 دیگری ۀنمون (41 :1997) های دورن مسی دیدگاه

جغرافیای انسانی را  ۀزمیناز مطالعات پسامدرنیسم در 

ای به  گذارد که در آن تأکید ویژه به نمایش می

؛ است ههای مکانی، جنسیت و روابط انسانی شد تفاوت

طور واضح  بهمکان »: کند در این رابطه وی اشاره می

فردی است که ریشه در  هدارای هویت منحصرب

در واقع، . خورده در آن دارد گرهتعاملات اجتماعی 
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گیرد،  ای که در مکان قرار می روابط اجتماعی گسترده

. سازد لحاظ جغرافیایی متمایز می ازخود را 

ها و تعارضات داخلی مکان  ها، درگیری پیچیدگی

 «.کند های خود را بازتولید می طور مستمر ویژگی به

من مطمئن »: کند همچنین در جایی دیگر اشاره می

هستم که احساس مکانی یک زن از فضاهایی که 

کند، با احساسات یک  طور معمول در آن حرکت می به

شود این است  که مطرح میلی ؤاس. متفاوت استمرد 

بودن  خاصتوانیم، هرگونه حس مکانی و  که چگونه می

 «؟آن را حفظ کنیم

ریزی فضایی با  کلی اصول حاکم در برنامه طور به    

 :ند ازا مدرنیسم عبارت گرایی پسا رویکرد نسبی

گرا  جغرافیای انسان ۀحوز در مدرنیسم گرایی پسا نسبی -

 .شود تعریف می

ترین اصل  مدرنیسم، بنیادی گرایان پسا از دیدگاه نسبی -

گرایی  ذهنیت.گرایی است ریزی فضایی ذهنیت در برنامه

کند  گذاری می فضایی را پایه ریزی خاصی از برنامه شکل

ای برخوردار  که تفسیر ذهنیات افراد از اهمیت ویژه

 .شود می

ریزی از یک  د است جهان برنامهاین رویکرد معتق -

های  بلکه از واقعیت ،واقعیت واحدی شکل نگرفته

که ریشه در ادراک متفاوت است  گرفتهمتفاوتی شکل 

 .افراد دارد

ۀ پیچیدریزی فضایی، بازنمایی تجربیات  اساس برنامه -

 .هاست آن ۀروزمرافراد در مکان و زندگی 

های  و آرمان ها ریزی فضایی خردگرایی، فراروایت برنامه -

 .کند جمعی را نفی می

 9ریزی فضایی لازم است به تحلیل مفهومی برنامه -

ریزی در  برنامه ۀبه این صورت که در فلسف. بپردازد

عوض تبیین ساختارها و روابط به دنبال فهم و درک 

درآوردن  فهم بهرو،  این از ؛ها باشد معنای کنش

آمیختگی ادراک شخصی با مکان  ها و درهم پیچیدگی

                                                      
1-Conceptual Logicism 

زیست افراد، رسالتی است که این رویکرد برای 

 .کند ریزی فضایی تعریف می برنامه

ریزی فضایی  گیری در برنامه معیار و ملاک تصمیم -

این اساس، تمامی  بر. های شخصی افراد است برداشت

 تأیید است؛ موردتفاسیر و اقدامات افراد 

های فضای زیست شهروندان تنها  راه کشف پیچیدگی -

 .پذیر است امکان( عامه)طریق زبان عرفی  از

ریزان  مدرنیسم، برنامه گرایی پسا رغم اینکه نسبی علی -

گرا  ریز عقل طرف برنامه ازخود جذب کرده،  زیادی را به

 گاهی این نقدها. است هنقدهای جدی بر آن وارد شد

مدرنیسم  ریزی پسا برنامه ماهیت که بوده شدید ای اندازه به

بسیاری از این انتقادات . است هرا به چالش کشید

 که عبارتند است هگرا مطرح شد ریزان عقل توسط برنامه

 :از

توان گفت  مدرنیسم می گرایی پسا در نقد مثبت نسبی -

خر قرن اعنوان گفتمان جدید از او بهکه این رویکرد 

فضایی ظهور کرد؛ این گروه در ریزی  بیستم در برنامه

های ذهنی  ریزی فیزیکی، تحلیل دریافت برابر برنامه

مکان خود را جایگزین کردند که  -اافراد از فض

ترین دستاورد این گروه از  عنوان مهم بهتوان  می

 .کرد یادریزان  برنامه

مدرنیسم با  پسا یگرا ریزی نسبی در چارچوب برنامه -

هیچ معیار قضاوت برای اعتبار،  قابلنفی مرجع 

ریزی  برنامه در موجود های گزینه گیری تصمیم و انتخاب

باید اذعان کرد که در جهان  .ماند فضایی باقی نمی

ها به یک اندازه  ها و کنش ریزی تمامی نظریه برنامه

توان میان  بلکه می ؛دارای ارزش و اعتبار نیستند

ریزی فضایی  های مطرح در برنامه ها و کنش نظریه

 1معروف ایزنیر ۀجملبه این . بندی قائل شد یک درجه

اگر قرار »: گوید توان اشاره کرد که می می( 1119)

باشد هر سخنی معتبر و شنیدنی باشد، آنگاه دیگر 

                                                      
2- Eisner 
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معیار  «.هیچ سخنی معتبر و شنیدنی نخواهد بود

 ۀپروژبندی بحثی است که در  رجهسنجش این د

 .شود انتقادی مطرح می -گرا کثرت

ریزی فضایی را یک  برنامه( 9188) 9پتسی هیلی 

کند که در آن تضمین منافع  کنش جمعی معرفی می

که  است حالی دراین . رود شمار می بهعمومی یک اصل 

مدرنیسم با اعتباربخشی به  گرایی پسا نسبی

های جمعی، راهی  های شخصی نه برداشت برداشت

در . گذارد نمی بازبرای درک و فهم کنش جمعی 

ریزی بتواند نقشی بر عهده  چنین شرایطی اگر برنامه

گیرد، تنها تحدید مرزها و در عین حال تمجید از 

مدرنیسم  اچپ،تفکرات پس جانب تفکر از.هاست تفاوت

مطلوبیت برای کنش  عدمناپذیری و  دلیل امکان به

از جانب راست . است هگروهی مورد حمله قرار گرفت

دلیل نهیلیسم و  بهمدرنیسم  جدید نیز پسا

 .است هگرایی مورد حمله قرار گرفت نسبی

مدرنیسم با توجه به  گرایی پسا توان گفت در نسبی می

عقلی، هرگونه های  استدلال همۀ ۀلغزندسرشت 

ریزی و تغییر فضای زیست اجتماعی  کنشی در برنامه

ریزی فضایی  در اینجا برنامه. از اعتبار ساقط است

شود تا یک کنش برای  بیشتر یک امر ذهنی تلقی می

گراها،  گرایی افراطی نسبی ذهنیت رو ازاین ؛تغییر

گرا تبدیل  ریزی فضایی را به یک امر واپس برنامه

در . ماهیت هنجاری آن در تعارض است کند که با می

مدرنیسم در بخش عملی  چنین وضعیتی رویکرد پسا

 .شود بست مواجه می بنها با  و اجرایی برنامه

های خانوادگی معتقدند  هواداران اصالت جمع و بنیان

مدرنیسم با پذیرش فردگرایی  گرایی پسا که نسبی

ط این با تسل. برد اخلاقی رنج می خلأافراطی از نوعی 

های بروز خشونت و  جامعه، زمینه رویکرد بر

 دنبال تحقق بههایی که  مرج میان افراد و گروه و هرج

گروهی خود هستند، فراهم  درونهای  اهداف و آرمان

                                                      
1- Patsy Healey 

 کهشود  از نقدهای فوق چنین استنباط می .شود می

ریزی فضایی را  نبود ظرفیت استدلال قیاسی، برنامه

ریزی  کند که در آن برنامه گرا می دچار نهیلیسم واپس

گرفتن نقش منفعل به تمامی  برعهدهفضایی با 

مشروعیت  ضدانقلابی و انقلابی کارانه، محافظه های کنش

دلال منطقی و عقلانی است هبخشد و خود را ملزم ب می

 خلأدر چنین موقعیتی . داند نمیبرای توجیح اقدامات 

ظرفیت عقلانی بیش از هر زمان دیگری احساس 

دنبال تصحیح فهم خود از مفهوم  بهشود که باید  می

در اینجا به سخن تیلور باید اشاره کرد . عقلانیت بود

 ،مدرن که پسترا ایده  این»(:911: 9118)گوید  که می

معنا  بی ،گسستی مثالی از خرد روشنگری است

، با ]فضایی[ریزی  کارگیری خرد در برنامه به. کند می

های علمی ممکن از جهانی  استفاده از بهترین دریافت

معنا و  باچنان  ریزی آن هستیم، هم دنبال برنامه بهکه 

 «.است هماند باقیتر از پیش  اهمیت با

به  نسبتگیری محققان  باید یادآور شد که موضع  

 ۀمدرنیسم به معنای نفی اهمیت تجرب پساگرایی  نسبی

بلکه  ؛ریزی فضایی نیست شهروندان در برنامه ۀزیست

های رویکرد  ها و چالش دادن نارسایی نشانهدف 

که  است  هیافت مدرنیسم به شکل تعمیم گرایی پسا نسبی

عنوان یک عمل  بهریزی فضایی  در تعارض با برنامه

ریزی فضای  مهتلاش اصلی برنا. گیرد جمعی قرار می

شخصی  ۀزیست ۀدادن به درک تجرب اولویتبه جای 

 .دنبال فهم و درک متقابل از یکدیگر باشد بهافراد باید 
 

 -گرا کثرت عقلانیتبر  مبتنییزی فضایی ر  برنامه -

 انتقادی

کمیاب در زندگی  ۀپدیدبحث عقلانیت انتقادی یک    

استدلال بر  مبتنیعقلانیت انتقادی . ماست ۀروزمر

تفکر  ۀعنوان یک رویکرد، شیو بهعقلانیت . است  هنقادان

شود که نوعی  زیست بشری محسوب می ۀو حتی شیو

های نقادانه و  آمادگی شخص را برای شنیدن استدلال

گرفتن از  درسجو برای یافتن خطاهای خود و  و جست
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واقع نگرش  در(. 19: 9119 پوپر،)شود  میها یادآور  آن

آن بلوغ  ۀلازم. ن بنیان بحث انتقادی استبستا و بده

ساختن  نابودعوض  بهعقلانی افراد آن است که بیاموزند 

های خویش و دیگران را مورد  یکدیگر، تئوری و اندیشه

های  توانند فرضیه شهروندان می. نقادی قرار دهند

طریق بحث نقادانه حذف کنند، بدون  ازموقت خود را 

این نکته هدف . ذف کنندکه خود یا دیگران را ح آن

 (.981: 9111ساعی، ) است  هبحث عقلانیت نقادان

دنبال ایجاد  بهریزی فضایی برمبنای خردگرایی   برنامه

فضا تمامی . است  هوگوی نقادان فضایی باز برای گفت

  خواند تا مسائل مدیریت نفعان را به چالش فرامی ذی

یک  هر که نحوی به ؛جدیدی ببینندۀ زاویفضایی را از 

تر انتخاب کنند  های خود را آزادانه بتوانند تصمیم
 (.911: 9111ایوانس و همکاران،  ؛111: 9111افتخاری، )

دنبال  بهسیاست اجتماعی،  ۀها در حوز این چالش

اندیشه برای تحولات و مدیریت بهتر است که منتهی 

 شود های پایدار اجرایی می سیاست ۀارائبه 
(Fainstein, 2010: 223; Taylor, 2007: 37; 

Schubeler, Peter, 2013: 90; Stroker, 2010: 4 ).  
عنوان هدف  بهسازی نه  در این رهیافت دموکراتیک

کردن یک  نهادینهعنوان بهترین روش برای  بهبلکه 

شود که در فضای  گیری بازگو می یمتصم ۀروی

نقادانه در پرتو خرد و دانش شکل  یوگو گفت

ک راهبرد شناختی خوب است دموکراسی ی. گیرد می

های ابراز عقاید محافظت  که از مشورت باز و فرصت

چنین فضایی  .(Hopkins, J. D, 2001: 172) کند می

نفعان  تبادل دانش و آگاهی بین تمامی ذیبر  مبتنی

در واقع هدف  .(Thorpe. A, 20/17: 578) است

کشف و تحقق منافع عمومی  ،ریزی فضایی   هبرنام

مطرح له ئمسدر اینجا دو . است  هشده از جامع  برگرفته

 :از ندا شود که عبارت می

ها و                                               اول اینکه ماهیت منافع لزوما  مادی نیست و ارزش

محیطی  نفعان و مسائل زیست های معنوی ذی خواسته

 .شود شامل می ،است هکه حیات انسان به آن وابسترا 

عمومی                                      دوما  روش تشخیص، توجیه و تحقق منافع

 ۀزعم ما کشف اهداف در یک روی به. جای بحث دارد

گیرد که در آن  انتقادی و برابر شکل می -گفتمانی

نفعان با دانش و آگاهی منطقی خود بازیگران  ذی

تحقق رو  ؛ ازاینمنافع هستند ۀکنند تعییناصلی و 

ملاکی منطقی برای /گرو وجود معیارآلی در  چنین ایده

بحث بر سر نوع و . پایدارساختن منافع عمومی است

در اینجاست که تعارض میان . چگونگی آگاهی است

مدرنیسم مطرح  گرایی پسا انتقادی و نسبی  فترهیا

تواند با کشف  ریزی فضایی می  در واقع برنامه. شود می

؛ ازی کندمذکور اقدام به معیارس ۀرویمسائل ازطریق 

عمومی   وجود معیار حافظ حقوق و منافع بنابراین

فرض  سازی مغایر با پیش همچنین، معیار. پایدار است

مدرنیسم  گرایی پسا های نسبی گرایی در دیدگاه نسبی

ریزی  گرایی به معنای نبود معیار در برنامه نسبی. است

چنین بحثی در تعارض با . شود فضایی تفسیر می

: گوید تیلور در همین زمینه می. دی استعقلانیت انتقا

ها و فرضیات عمومی،  مدرن در چالش اندیشه پست»

ها یا معیارهایی را برای  مرتکب داوری نشده و بنیان

پردازان  بنابراین برخی از نظریه ؛کند ها ارائه نمی ارزیابی

ای  پذیرند و به گونه گرایی را می پسامدرن، نسبیت

ارتباط با هنجارها و رفتار افراطی از فردگرایی در 

 ؛(Allmendinger, 2017: 272) «اجتماعی باور دارند
گرایی  انتقادی، کثرت  در حالی که در رهیافت عقلانیت

ی را در مقابل ـفرهنگ -یـهای اجتماع در واقعیت

 ۀبر روی تکیهگرایی با  کثرت .پذیرد گرایی می ینسب

مدرنیسمی   اصول پسا حافظ تواند  می خود انتقادی در دل

ها، نهادها و محیط  حقوق افراد، گروه/چون منافع

ها باشد و از  مقیاس همۀمحیطی انسان در  زیست

  .مدرنیسمی پرهیز کند  گرایی پسا  نسبی
انتقادی رویکردی است که  -گرا  عقلانیت کثرت   

توانسته نقاط ضعف عقلانیت ابزارگرا را رفع کند و 

مدرنیسمی را در قالب عقلانی روشمند ل پسااصو
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 ،دیگر عبارتی به؛ ساخته و با واقعیت هماهنگ کند

مشروع،   های حل دنبال کشف راه بهگرا   عقلانیت کثرت

ترین  این رهیافت در پیشرفته. سیاسی و کارآمد است

صورت فکری خود، عبارت است از آمادگی برای بحث 

ها در  و تصحیح آننحوی نقادانه  بهباورهای خود  ۀدربار

یادگیری یکی از اصول  پرتو بحث نقادانه با دیگر افکار،

عقلانیت انتقادی در فضایی باز برای پذیرش گفتمان 

در این اندیشه وجود فضای نقادی،  .نقادی است

 ساز کسب معرفت جدید است عنوان روش، زمینه به
 (.981: 9111ساعی، )

جدید، توجه  یگرا ریزی عقل مدنظر در برنامه ۀنکت    

ها و  شدن نظریه عملیبه تعارض میان ضمانت تحقق و 

. ریزی فضایی است شده در برنامه گرفتههای  تصمیم

را در چارچوب خود له ئمسرویکردهای پیشین، این 

که در رویکرد  است این در حالی. اند لحاظ نکرده

. شود پرداخته میانتقادی به آن -گرا عقلانیت کثرت

رویکرد معتقد است که حضور حداکثری شهروندان  این

های فضایی  نفعان تعهد عملیاتی برای طرح و ذی

اما  ؛(Friedmann. J, 2011: 83) دآور همراه می به

ریزی همیشه  توان انتظار داشت که واقعیت برنامه نمی

. در یک فضای سالم، مثبت و روبه جلو حرکت کند

یان منافع عمومی با منافع شخصی، وجود تعارض م

گروهی، سازمانی و جناحی صاحبان قدرت و سرمایه 

ریزی  برنامه ها و اهداف مانع از تحقق بسیاری از اندیشه

ریزی عقلانیت  برنامه دلیل همین به ؛شود فضایی می

سه مفهوم  ۀپای چارچوب خود را بر انتقادی –گرا کثرت

، آگاهانه (منطقی)سازی تبادل و تعامل  ظرفیت

نفعان برای رسیدن  ، مشارکت حداکثری ذی(عقلانی)

گیرند که با تعریف این  قرار می( توافقی)به یک توافق 

کند  ای را خلق تواند یک رویه سه در کنار یکدیگر می

ریزی فضایی یعنی  که حافظ حداکثری غایت برنامه

 .تحقق منفعت عمومی باشد

منطقی در مفهوم کلاسیک خود، درک  ۀرویدر اینجا   

 ؛ریزی فضایی نیست برنامه ۀلئمسو شناخت مطلق 

کردن ظرفیت تبادل و تعامل  فراهمبه معنای  بلکه

ریزی فضایی برای  نفعان برنامه آگاهانه میان تمامی ذی

ها و اهدافی  رسیدن به یک توافق آگاهانه بر سر ارزش

در اینجا . کنند است که منفعت عمومی را تعریف می

منفعت عمومی برخلاف رویکرد کلاسیک تشخیص 

سر آن، توافق آگاهانه صورت  بلکه بر ؛شود نمی داده

جمله شهروندان  ازها  پذیرد و برای آنکه تمامی گروه می

... زیست و عادی، قشرهای محروم و حامیان محیط

گیری از حقوق خود دفاع  بتوانند در فرایند تصمیم

تر بیان کنند، لازم  ود را آزادانههای خ کنند و خواسته

صورت مستمر و شفاف  بهبخشی  آگاهییند افراست 

فوق  ۀمبنای روی گیری بر اگر فرایند تصمیم. ارائه شود

ها  توان گفت که معیارها، ملاک صورت بگیرد، آنگاه می

شده، دارای توجیح نظری و  داده تشخیصو اهداف 

مانت بیشتری ها ض به سایر دیدگاه نسبتعملی بوده و 

ریزی فضایی دارد  های برنامه برای تحقیق و اجرای ایده

 (.1شکل )
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 پذیری ضرورت دستیابی به معیار و ملاک منطقی برای حل تناقض میان نظریه و تحقق :9شکل 

 9117، نگارندگان: تهیه و ترسیم 
 

 های تحقیق بحث و یافته

 ریزی فضایی دفاع از عقلانیت در برنامه -

گونه که اشاره شد، عقلانیت کلاسیک نوعی  همان

ریزی فضایی ترویج  خردگرایی محض را در برنامه

 ۀارادخواست و دهد که تمایل شدیدی به تحمیل  می

رغم دستاوردهای  علی. به واقعیت بیرونی دارد خود

ای که این رویکرد در شهرسازی داشت؛ اما باید  گسترده

پذیرفت که این خوانش از عقلانیت منجر به 

سازی فضا، مصرف سوداگرانه آن و  غیردموکراتیک

دنبال این موضوع،  هب. ها شد بوم کردن زیست بازاری

گروهی از نواندیشان پساخردگرا که مدافع رویکرد 

ریزی بودند، تمایل زیادی  گرایی در برنامه معرفتی نسبی

کلی در  طور بهداشتند که نشان دهند، عقلانیت 

و  است هتابو تبدیل شد ۀریزی فضایی به یک کلم برنامه

سالاری  جا، فن گرایی نابه علم ناخت عقلانی را باش

دنبال منافع خود  بهگرایی که  حد و تخصیص از یشب

 . (Alexander. E. J, 2000: 245) است، توصیف کنند

بودن  نسبیکردن  مطرحمدرن، با  گرایان پست نسبی
واقعیت سعی کردند ماهیت دستگاه معرفتی عقلانیت 

ای را برای  کلاسیک را به چالش بکشند و جایگاه ویژه

ریزی فضایی  در برنامهدرک تصورات ذهنی شهروندان 
ها نتوانستند بین ماهیت عملیاتی  اما آن ؛قائل شوند

ریزی فضایی در دنیای واقعی و ماهیت ذهنی  برنامه
رو، آنان با نفی  این از ؛بازیگران آن ارتباط برقرار کنند

ماهیت عقلانیت به جای رد عقلانیت کلاسیک، دچار 

زبانی شدند که ناشی از فهم نادرست  ۀمغلطیک نوع 
  .(Alexander. E. J, 2000)از مفهوم عقلانیت بود 

شد، عقلانیت دارای   داده  نشانگونه که  همان 
های متفاوتی است که عقلانیت کلاسیک  بندی گونه

این اساس،  بر. آید ها به حساب می گونه از آن تنها یک

 ۀتفکر دربارریزی فضایی  برای اندیشمندان برنامه
 های ترین موضوع یکلید از یکی عنوان به عقلانیت مفهوم

دلیل بازگشت  همین به ؛کند می پیدا ضرورت خود دانش



 

 

 
 
 

 
 

   

 51سال هجدهم، شماره  ،9911 تابستان

 
  111   فصلنامه جغرافیا و توسعه 
 

ریزی فضایی  دوباره به مفهوم عقلانیت در برنامه
 .ناپذیر است اجتناب

شود  که مطرح میهایی  الؤسترین  یکی از کلیدی     

ریزی  باید از عقلانیت در برنامه دلیل است که به چه این

نظر پیروان رویکرد عقلانیت  ازفضایی دفاع کرد؟ 

یک فرایندعقلانی    ا اساسریزی فضایی  کلاسیک، برنامه

سازی فرایند  که هرگونه شناخت، رویه چراست؛ ا

ظرفیت عقلانی صورت  ۀبرپایسازی و کنشی  تصمیم

ترین اصول  شناخت یکی از اولین و مهم. گیرد می

شود که از سطح فهم  ریزی فضایی محسوب می برنامه

فردی و جمعی گرفته تا  ۀزیست ۀتجربو معناکاوی 

همچون گرمایش  محیطی زیست های فراروایت  تفسیر

بنابراین در رویکرد جدید،  ؛گیرد بر می درجهانی را 

ریزان برای شناخت و تفسیر  برنامه ۀاولیعقلانیت منبع 

بر  مبتنی توانند می که رود می شمار هجغرافیایی ب فضاهای

. گیری را انجام داد سازی و تصمیم فرایند تصمیم ،آن

ریزی فضایی،  همچنین باید اذعان کرد که در برنامه

سازی  شود، بلکه رویه تنهایی مطرح نمی بهشناخت 

عنوان منطق  بهشود که  سازی مطرح می فرایند تصمیم

یی به چگونگی رسیدن به یک ریزی فضا و روش برنامه

قبول را فراهم  قابلجانبه و  توافق مشترک، همه

صورت  به                                   فرایند دستیابی به این اهداف تماما  . سازد می

. آن خرد جمعی است ۀپذیرد که لازم می توافقی صورت

 مدار، ریز، سیاست همچنین تعریف سهم و نقش برنامه

ریزی در  نفعان در نظام برنامه ذی سایر و مردم

گنجد که بر وجود  سازی می سازی فرایند تصمیم رویه

درضمن باید یادآورد شد . ظرفیت عقلانی تأکید دارد

گونه معیار و ملاک  ریزی اگر هیچ که در فرایند برنامه

کردن از  صحبتمورد توافقی وجود نداشته باشد، 

 .معناست سازی بی تصمیم

 های فضایی  یت اجرایی و عملیاتی برنامهبررسی قابل    

ریزی فضایی است که در  یکی دیگر از ابعاد برنامه

  نظر در. شود ها می عقلانیت جدید تأکید خاصی بر آن

های دنیای واقعی  ها، امکانات و محدودیت گرفتن توان

ها، همگی جزء فرایند عقلانی  سازی برنامه برای پیاده

ریزان را در تعیین  د برنامهتوان شوند که می محسوب می

ها کمک  انتظار از برنامه موردها و نتایج  اهداف، ارزش

 -گرا های عقلانیت کثرت با توجه به آموزه بنابراین، ؛کند

مساوی با نفی ، عقلانیتتوان گفت که نفی  انتقادی می

است  گیری تصمیم و گونه شناخت و درکی برای کنش هر

 فضایی ریزی گرایی در برنامه آن به نسبی ۀکه نتیج

 نفعان  ریزان و ذی در آن برنامه که شود می منتهی

تصمیمات و  ارزیابی برای ملاکی و معیار گونه هیچ

آن  ۀریزی در دست ندارند و بر پای های برنامه کنش

 .توانند به رفتار یا انتخابی دست بزنند نمی
 

ریزی  برنامهگرایی و  گسست معرفتی میان نسبی -

 فضایی

دادن شناخت  قرارعقلانیت کلاسیک با محوریت     

جدیدی همچون م یمفاهورود  به منجر عقلانی

سازی و انتخاب عقلانی در  سازی، بیشینه بهینه

آن حاکمیت نگاه  ۀنتیجریزی فضایی شد که  برنامه

در . عدی به فضا و برخورد ابزارگرایانه با آن شد  ب  تک

مدرن اقدام به  گرایان پست دیدگاه، نسبیمقابل این 

نفی شناخت عقلانی کردند و برای تعریف چیستی 

 ۀزیست ۀتجربریزی فضایی به مفاهیمی چون   برنامه

فردی، زندگی روزمره، بازنمایی تصورات ذهنی فرد از 

مکان سکونت، گسستگی، نفی دولت، دفاع از  -فضا

در . ندمتوسل شد... گرایی اخلاقی شهروندی و نسبی

مدرنیسم درک شخصی افراد ملاک و معیار  مفهوم پسا

شود و هرگونه تلاش برای  ریزی محسوب می برنامه

ها  ها و تصمیم بخشیدن به کنش مشروعیتشناخت و 

چنین برداشتی،  ۀنتیج. شود معنا تلقی می امری بی

ریزی  برنامه عملیاتی ماهیت میان شناسی  معرفت گسست

مدرنیسم  گرایی پسا فضایی با ماهیت انتزاعی نسبی

ریزی  در ابتدا باید اذعان کرد که ماهیت برنامه. شد

 ۀلئمسگیرد و  نظر می درفضایی تغییر وضع موجود را 

ریزی فضایی چگونگی و نوع این  شناسی برنامه معرفت
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ریزی  گرایی، برنامه نسبی. تغییر است، نه نفی آن

گونه  دهد که هر به یک امر ذهنی تقلیل می فضایی را

. کند کنش و تصمیم جمعی برای تغییر را سلب می

یک امر  ریزی فضایی را به چنین حالتی، برنامه

این استدلال، به . کند گرایانه و منفعل تبدیل می واپس

زیسته توسط هواداران عقلانیت  ۀتجربمعنای نفی 

رش آن به ؛ بلکه عقلانیت جدید با پذینیستنوین 

افراطی قطعیت  ۀمیان کران است  هشکل جمعی، توانست

مدرنیسم،  گرایی مطلق پسا عقلانیت کلاسیک و نسبی

ای را انتخاب کند و توأم با تفسیر تجربیات  راه میانه

ها و  شهروندان به شناخت ساختاری از کنش ۀزیست

به دیدگاه که دومین نقدی . های فضایی بپردازد جریان

 ،شود عبارت است از مدرن وارد می پست گرایی نسبی

ریزی فضایی به درک  محدودکردن مقیاس برنامه

ریزان  که برنامه است حالی این در. شخصی افراد است

های  فضایی نباید از تحلیل مسائل ساختاری و جریان

 . پنهان فضایی غافل شوند

ی نگاه انتقادی اانتقادی دار -گرا عقلانیت کثرت    

هاست و معتقد است آشکارسازی  جریان ایفض به  نسبت

صورت مادی یا  بهفضا چه  ۀکنند انحصارهای  جریان

ها و  بخشی به تصمیم معنوی، نقش مشروعیت

در اینجا، هرگونه مشروعیتی نیازمند . ها دارد خواسته

خود  ۀجامعبخشی به افراد درون  به تزریق آگاهی

ت این آگاهی اگر در محیطی باز و عینی صور. است

دلیل  بهها  گیری این آگاهی نگیرد، تشخیص جهت

در اینجا تفاوت دیگری . فقدان معیار، غیرممکن است

ها  انتقادی با پسامدرنیسیم -گرا میان عقلانیت کثرت

 ،شود و آن این است که ازنظر عقلانیت نوین ظاهر می

یافتی و همگانی است و راه کسب  حقیقت جهان دست

کسب  دیگر، عبارتی به ؛آن ازطریق آزمون و خطاست

حقیقت در تلاش مستمر برای کشف مجهولات خود و 

ها  در حالی که ازنظر پسامدرنیسم. آن است پاسخ یافتن

 توان گفت در عقلانیت میرو  ؛ ازاینحقیقت نسبی است

ریزی فضایی  راه رسیدن به حقیقت برنامه ،نوین

حقیقت  ، که در پسامدرنیسم  درحالی ؛روشمند است

 .ها و مفروضات ذهنی افراد است به زمینه وابسته

گرایی  نسبی ،امروزه از شدت افراطی که است ذکر به لازم

و  است هریزی فضایی کاسته شد مدرنیسم در برنامه پسا

پساساختارگرا  ساختارگرا، های گفتمان سایر با بترکی در

 ؛است هتری به خود گرفت یافته و رادیکال شکل تعدیل

و به  است گرایی خارج شده نسبی ۀاز جنب قدری که به

گرا مطرح  قلریزان ع گرایی در بین برنامه شکل کثرت

 .شود می
 

 فضایی ریزی جدید در برنامه  پردازی عقلانیت مفهوم -

انتقادی، -گرا ریزان عقلانیت کثرت به باور برنامه

مفهوم عقلانیت نوین در تعارض با مفهوم اثباتی از 

ریزی فضایی یک امر   برنامه. است( ابزارگرا)  عقلانیت

جمعی، یند افریک  ۀمثاب بهبلکه  ؛فردی یا جناحی نیست

ریز با جامعه  عقلانی و توافقی در ارتباط تنگاتنگ برنامه

 -گرا اصول عقلانیت کثرتبر  مبتنیگیرد که  شکل می

. کند گیری جمعی می به ساخت تصمیم اقدامانتقادی  

گیری،  ایجاد فضایی انتقادی برای تصمیم شامل اصول این

گیری  نفع در تصمیم ذیهای  مشارکت تمامی گروه

، (گیری تصمیمس أرمحیط زیست در / بر مردمکید أت)

 و گویی پاسخ» ریزی فضایی  اعتقاد به ارزش برنامه

پردازی  نظریه و شفافیت پذیری، انعطاف،«پذیری مسئولیت

 .محور است لهئمس

انتقادی  -گرا عقلانیت کثرت اصلی رهیافت ۀهست

. شناسی انتقادی است بر روشکید أتریزی فضایی،  برنامه

وجو برای  بر استدلال نقادانه در فضای باز، جستکید أت

گرفتن از  درسیافتن خطاهای خود همراه با پذیرش و 

های  انتقادی، تفاوت -دیگر عقلانیت عبارتی به ؛هاست آن

شناسی  مبنای یک روشجهان بیرونی را پذیرفته و بر 

پیوند این رهیافت . زند انتقادی دست به اصلاح خود می

تواند پاسخگوی بسیاری از   ریزی فضایی می با برنامه

 .ریزی باشد  عمل برنامه ۀتعارضات نظری دربار
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فرض تکنوکرات عقلانیت  در این رهیافت برخلاف پیش

روش برای حل مسائل تعاملی ثرترین ؤمکلاسیک، 

چنین فضایی . استریزی فضایی   برنامه  ۀویرساختن 

. نفعان است ذی همۀتبادل دانش و آگاهی بین بر  مبتنی

ریزی فضایی کشف، توافق و تحقق   در واقع هدف برنامه

شده از درون جامعه  برگرفتهمنافع عمومی است که 

رسیدن به این  ۀلازم. باشد آمدهدست  هریزی ب برنامه

، این بلوغ در یک است  هافراد جامعمرحله، بلوغ عقلانی 

گیرد و خود را مقید به پذیرش   بر شکل می  فرایند زمان

های خویش و دیگران در راستای  انتقاد آزادانه از اندیشه

ریزی  روی برنامه رسیدن به فهم بهتر از مسائل پیش

نوین یک روش    در واقع عقلانیت .فضایی بکند

میان  خود توانسته دلاست که در  انتقادی -گرا کثرت

 شناسی عقلانی ارتباط و روش مدرنیسم پساهای  دغدغه

این رویکرد به . ایجاد کند و آن را در واقعیت پیاده کند

به این خاطر که روش آن اعتقاد  ؛تعبیری انتقادی است

به امور واقع، شواهد و  نسبتجانبه   به انتقاد همه

را یک جزء  های نظری خود و دیگران دارد و آن بنیان

از طرفی . داند  یزی فضایی میر ذاتی برای برنامه

های   ها و نظریه  ها، اندیشه  چراکه معرفت ؛گراست کثرت

 ،داند و در نگاه به واقعیت بیرونی  مختلف را ارزشمند می

ها را در  های مختلف را پذیرفته و آن  ها و اجتماع  فرهنگ

 عبارتی هب ؛آورد چارچوب تغییرات خود به حساب می

بستانی را بنیان بحث خود  و بدهنگرش دیگر، این رویکرد  

ریزی فضایی برمبنای خردگرایی   برنامه. دهد قرار می

. است هوگوی نقادان دنبال ایجاد فضایی باز برای گفت به

خواند تا  به چالش فرامی را نفعان این فضا تمامی ذی در

فضایی را از زوایای مختلف ببیند و ابعاد پنهان  مسائل 

 (.1 شکل)آن را نشان دهد 
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 معناکاوی فضا در عقلانیت جدید -

 ،ترین نقدها به عقلانیت کلاسیک یکی از اصلی

. های خود است کارگیری معناکاوی در تحلیل هفقدان ب

گرایی  شده در نسبی نهفتهاز سوی دیگر، معناکاوری 

مدرن به شکل افراطی خود، تنها به بازنمایی  پست

پردازد و این موضوع با ماهیت  فضای جغرافیایی می

. ریزی فضایی در تعارض است جمعی و عملی برنامه

دیگر فضا  ۀبه دو جنب نسبتگرایی  بر آن، نسبی علاوه

توجه  یعنی عمل فضایی و فضاهای بازنمایی شده، بی

که در عقلانیت نوین،  است در حالی این. است

عمل فضایی، بازنمایی فضا، )های فضایی لوفور  گانه سه

شوند  در ارتباط با یکدیگر درک می( فضای بازنمایی

(Lefebver, H, 1991). کارگیری این مفهوم از فضا  هب

ریزان برای بازنمایی فضا دست  شود که برنامه باعث می

ز سوی دیگر، این خوانش ا. به معناکاوی از فضا بزنند

ها، رفتارها  از فضا، فهم بهتری از ارتباط میان خواسته

های فردی، گروهی و ساختاری در ارتباط با  و کنش

معناکاوی فضا در عقلانیت  .آورد یکدیگر فراهم می

ردی، جمعی و فراجمعی مطرح نوین در سه سطح ف

گرایی  که در برابر فضای ذهنی نسبی شود می

شاید بتوان گفت این سه . گیرد مدرنیسم قرار می پسا

گیرند که  ای هاروی قرار می فضا در فضای رابطه

های اجتماعی حاصل از  تفسیر و درک کنشبر  مبتنی

های  تجربه ۀفضای فردی دربرگیرند. افراد است ادراکات

ی به ده شناختی است که در شکل حسی و زیبایی

که در اینجا ای  لهئمس. استثر ؤمها و ادراک  ارزش

چگونه فضای فردی در شود این است که  مطرح می

یک عمل جمعی است، جای  که ریزی فضایی برنامه

گرایی،  گیرد؟ باید گفت که برخلاف معرفت نسبی می

 ،شود فضای فردی که در عقلانیت نوین مطرح می

بلکه باید این فضا  ؛صورت تک و منفرد معنایی ندارد به

. را در ارتباط با سایر فضاهای ذهنی افراد بازنمایی کرد

ها و ذهنیات فردی در  به این صورت که خواست

ها و  های کنش سایر افراد، گروه ارتباط با محدودیت

سطح . شود نهادی معناکاوی می -های فضایی سازمان

شود که در آن به فهم و  دوم، فضای جمعی نامیده می

در . شود معنای کنش جمعی در فضا توجه می درک

 ۀارادو  ها درآوردن رفتارها، خواست فهم بهاینجا، 

صورت  بههایی که  ها، اقوام و سازمان جناح ها، گروه

در این . کند کنند، اهمیت پیدا می می عمل جمعی

سطح، تفسیر و معناکاوی این قبیل رفتارهای فضایی 

در این سطح راهی ریزی فضایی  برنامه. مدنظر است

شود  گرایی محسوب می کثرت ۀژبرای رسیدن به پرو

وگو و  های متنوع و جدیدی برای گفت که در آن روش

تعامل برای رسیدن به فهم مشترک از اهداف و 

شناخت فضای جمعی در  .استریزی  های برنامه ارزش

. شود ارتباط تعاملی با سایر فضاهای دیگر درک می

تفاوت فضای جمعی با فضای فردی در این است که 

های فضای فردی در برابر فضای جمعی  محدودیت

بودن تجسم  حسیشود که در آن ماهیت  تفسیر می

همچنین  .است هقرار گرفتکید أتجسمانی از فضا مورد 

ریزی مطرح  هایی در برنامه وایتصورت فرار بهفضا 

 ؛است هشود که نام آن فضای فراجمعی گذاشته شد می

های  درآن ملاحظاتی فراتر از ذهنیات و خواست چراکه

شود که از اهمیت فراجمعی  می گرفتهافراد درنظر 

سرنوشت جوامع  دیگر،  عبارتی به ؛برخوردار است

مسائل همچون  ؛است هخورد گرهریزی به آن  برنامه

محیطی که به یک معضل فراجمعی تبدیل شده  زیست

تحلیل . ریزی وابسته به آن است جامعه برنامه ۀو آیند

این فضا در ارتباط با فضای فردی و جمعی است؛ 

کردن این سه  لحاظریزی فضایی  رو برای برنامه این از

نوع فضا در برابر فضای ذهنی افراد اهمیت بسیار 

 .زیادی دارد
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عمومی توافقی، جهش رویکردی در  منفعت -

 ریزی فضایی شناسی برنامه معرفت

های اندیشمندان  ترین دغدغه یکی از اصلی

ریزی چگونگی رسیدن به منفعت عمومی در  برنامه

بر  تکیهرویکرد کلاسیک با . ریزی فضایی است برنامه

ریزان سعی در رسیدن به منفعت  نظریات برنامه

ه رویکرد جدید، منفعت حالی ک این در. عمومی داشت

در واقع . کند صورت توافقی مطرح می بهعمومی را 

سری شرایط  یکآوردن  فراهممنظور از منفعت عمومی 

بلکه یک وضعیتی را نشان  ؛اقتصادی برای شهر نیست

نفعان و  تمامی ذی ۀخواست بر مبتنیدهد که  می

بدینسان . شود ریزی فضایی طراحی می بازیگران برنامه

توان   سری شرایط می شود، با تحقق یک ط میاستنبا

اما قبل از هر گونه  ؛منفعت عمومی صحبت کرد ۀدربار

وگو و صحبتی، نیاز به معیار و ملاک منطقی دارد  گفت

که بتوان آن را در یک چارچوب علمی مورد ارزیابی 

تواند به ما در   پذیرش اصل عینیت می. قرار داد

دیگر زمانی  عبارتی به ؛ها کمک کند  رسیدن به ملاک

شود منظور منفعت و  که از منفعت عمومی صحبت می

خواهی  که در فرایند سهم است نفعان ذی خواست تمامی

افراد  ۀباید هم رو ؛ ازاینها مشارکت کنند درون برنامه

اهداف  ۀباشند که بتوانند دربار داشتهقابلیت آن را 

در . کنند ریزی صحبت کنند و از منافع خود دفاع برنامه

دلیل  بهها  مدرن  گرایی پست  اینجاست که ذهنیت

تواند وارد عمل شود و   پذیرش درک شخصی نمی

سر  ریزی فضایی یعنی توافق بر اولین اصل برنامه

 -گرا عقلانیت کثرت. شود نمی پذیر امکان عمومی منفعت

انتقادی برای رسیدن به این اصل، موضوع عینیت با 

  دست بهعینیت با . کند همگانی را مطرح می درک

سازی فوق، حافظ منفعت   طریق رویه ازآوردن معیارها 

در اینجا یک تعارض . شود ها می عمومی در برنامه

ها   مدرن گرهای پست شناختی دیگر با نسبی  تمعرف

انتقادی معتقد به -گرا شود که عقلانیت کثرت  ظاهر می

ها بنابر   مدرن  پستحالی که  در ؛معیارسازی است

سازی را نفی   گرای خود، هرگونه معیار  فرض نسبی  پیش

مدرن،   گرایی معرفتی پست  نسبی دیگر عبارتی به؛کند  می

. دارد ریزان را از هرگونه شناخت جمعی بازمی برنامه

اساس، باید این تناقض را مطرح کرد که چگونه  براین

توان  ها می توان با نفی شناخت جمعی در برنامه می

عمومی بود؟ در دیدگاه عقلانیت    مدعی تحقق منفعت

ها باید عینی  جدید، اگر پذیرفته شود که اهداف برنامه

های مختلف   به این معناست که افراد با زمینه ؛شود

آنگاه در . توانند به درک همگانی از مسائل برسند می

های انسانی و محیطی این رویکرد  مواجه با تفاوت

فرهنگی پذیرفته و در تلاش -های اجتماعی  تتفاو

اقدام له ئمسها حول یک  آن ۀآوردن هم گردهماست با 

با تحقیق . های جدیدی کند حل  راه ۀبه شناخت و ارائ

توان گفت که عقلانیت نوین   چنین شرایطی آنگاه می

های  گویی به دغدغه ها برای پاسخ  یکی از بهترین راه

 .ریزی فضایی است برنامه
 

 تحلیل و تجزیه

 ۀتوان به مقایس ای که صورت گرفت، می با مطالعه

ریزی  شناسی برنامه های معرفت اصول کلی دستگاه

ها  تحلیل یافته و تجزیه  این اساس، بر. فضایی پرداخت

ریزی فضایی از  شناسی برنامه دهد که هستی نشان می

 تری متعادل دیدگاه به افراطی گرایی ذهنیت و گرایی عینیت

کند خود را به واقعیت  که تلاش می است هحرکت کرد

شناسی که براین هستی حاکم است  معرفت. نزدیک کند

ترین  گرایی منبع شناخت است که مهم کثرتبر  مبتنی

گرایی و  جزمی ها خرد عمومی است و همان و از آن

شناسی  روش دلیل همین به. کند دوری می انحصار خرد

 .گیرد صورت تعاملی شکل می بهریزی فضایی  برنامه
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های تحلیل ساختاری و فردگرا از درک فضا  کاستی

ریزی فضایی به تحلیل چندساحتی از  باعث شده برنامه

این سبک از تحلیل نوعی شناخت . بیاورد روفضا 

که  ی راهای ای از فضا را ایجاد کرده که مرزبندی رابطه

رنیسم مد پسا گرایی نسبی و کلاسیک دو رویکرد عقلانیت

 ،دادند میان فضای کالبدی و فضای ادراکی قرار می

برداشته و توانسته فضای کالبدی را با فضای ذهنی و 

به این معنا که . اجتماعی در هم پیچیده و مطالعه کند

ها در مکان،  ها و سازمان ذهنیت و ادراک افراد، گروه

گذارد که تفسیر و تحلیل  هایی را به نمایش می کنش

های فردی، جمعی و فراجمعی از  مقیاسها در  آن

این برداشت از فضا . ای برخوردار است اهمیت ویژه

توانسته پیوند عمیقی میان فضای ذهنی و عینی ایجاد 

ریزان فضایی کمک کند تا بتوانند  کند و به برنامه

ترین مفاهیم عقلانیت جدید همچون تعامل،  کلیدی

ان را در نفع تبادل، آگاهانه، مشارکت حداکثری ذی

لازم به ذکر است، بازیگران این . ها جستجو کنند طرح

ریزی فضایی  کسانی هستند که در برنامه همگیفضا 

 همچون مردم، حامیان ؛شوند نفع محسوب می ذی

ریزی  برنامهیند افرکه در  نفعانی ذی سایر و زیست محیط

 .فضایی درگیر هستند

گرایی  انتقادی برخلاف نسبی -گرا عقلانیت کثرت

ریزی فضایی را  مدرنیسم، ماهیت جمعی برنامه پسا

خود را تحقق منفعت عمومی به  ۀدغدغحفظ کرده و 

ماهیت توافقی، شکل . است هسبک توافقی قرار داد

ریزی فضای دموکراتیک را نشان  خاصی از برنامه

ر بازیگران گیری مستم دهدکه با مشارکت و تصمیم می

ریزی فضایی به  پراگماتیسمی برنامه ۀجنب  باعث تقویت

شکل تعاملی میان بازیگران فضا برای رسیدن به 

؛ این است ههای توافقی، شد آرمان، اهداف و ارزش

آنکه  بر علاوهموضوع حکایت از آن دارد که این رویکرد 

ارتباط  ریزی فضایی تواسته میان نظریه و عمل برنامه

مدرنیسم  پسا  گرایی گرایی نسبی واپس دام در و کند ایجاد

های زبان فنی فائق آمده و  نیفتد، توانسته بر کاستی

چارچوب مناسبی از زبان عرفی در قالب علمی طراحی 

ریزی  آگاهانه و سازگار با فضای برنامه تغییر ۀزمین و کند

 (.9جدول )را فراهم کند 
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 ریزی فضایی شناسی برنامه های معرفت دستگاه ۀمقایس :9جدول 
 ریزی رنامهب های دستگاه      

 فضایی                       
 معیارها

 انتقادی -گرا عقلانیت کثرت مدرنیسم گرا پسا نسبی عقلانیت کلاسیک

 (ذهنی)واقعیت نسبی  (مطلق)واقعیت عینی  شناسی هستی
تلاش آگاهانه و مستمر برای نزدیکی به 

 واقعیت
 گرا عقلانیت کثرت نسبی عقلانیت محض شناسی معرفت
 تعاملی معناکاوی ادراکات و روحیات شخصی افراد فضا( بیرونی)تبیین عینی  شناسی روش

 شناختی شهروندان زیباییکشف احساسات و  ترین گزینه انتخاب بهینه استراتژی 
کردن ظرفیت تعامل و تبادل  فراهم

 نفعان آگاهانه میان تمامی ذی

 فراغت ارزشی
ریزی فضایی از  استقلال برنامه

 های شخصی ارزش
های  ریزی فضایی به ارزش آمیختگی برنامه

 شخصی

سازی حداکثری برای به حداقل  ظرفیت
تلاش / ریزی ها در برنامه رساندن ارزش

 زدایی ارزشبرای 

 فضای تفسیری فضای دکارتی و اقلیدوسی فضا
های فردی،  در مقیاس)ای  فضای رابطه

 (جمعی و فراجمعی

 فردگرا ساختارگرا واحد تحلیل
 -ترکیبی از ذهنیات فردی)چندساحتی 

 (جمعی و کارکردهای ساختاری فضا

 فرد گذاران ریزان و سیاست برنامه بازیگران
زیست و سایر  محیطمردم، حامیان 

 نفعان ذی

 مفاهیم کلیدی
سازی،  سازی، بیشینه بهینه

ابزارگرا، حسابگر، انتخاب 
 عقلانی

زیسته، زندگی روزمره، بازنمایی تجربیات  ۀتجرب
مکان سکونت، گسستگی،  -شهروندان از فضا

 گرایی اخلاق شهروندی نفی دولت، نسبی

سازی تبادل و تعامل، آگاهانه،  ظرفیت
نفعان برای  حداکثری ذیمشارکت 

 رسیدن به توافق

 انتخاب عقلانی دغدغه
مکان  -بازنمایی تجربیات ذهنی افراد در فضا

 زندگی روزمره
 توافق بر سر منفعت عمومی

 رفت و برگشتی/ تعاملی محور فرد از بالا به پایین رویکرد

 فهم و درک زندگی روزمره بینی فضا کنترل و پیش هدف
تغییر آگاهانه فضا براساس توافق 

 آمده دست به
 ریزی دموکراتیک برنامه گرا ریزی واپس برنامه ریزی تکنوکرات برنامه ماهیت

 زبان
ریز  برنامه(/ دستوری)فنی 

 ریزی بر مردم برنامه/ تکنسین
تجمید / ریزی تحدید حدود برنامه(/ عامه)عرفی

 ها از تفاوت
(/ فراگیرزبان )تلفیق فنی و عرفی 

 ریزی با مردم برنامه
 9117، گارندگانن: مأخذ

 

  نتیجه
بین نظریه و  ۀرابطریزی فضایی برآیند  اگر برنامه     

عمل در فضای جغرافیایی دانسته شود، آنگاه مباحث 
ای برای تحلیل چگونگی  شناختی از جایگاه ویژه معرفت

امروزه . کند کردن با این فضا پیدا می عملاندیشه و 
به  نسبتتعارضات موجود میان رویکردهای معرفتی که 

ریزی  باعث شده برنامه ،ریزی فضایی مطرح است برنامه
برانگیز  چالشحال  عین درو یک مفهوم پیچیده  فضایی به

هاست که  گرایی، یکی از این چالش عقل. تبدیل شود
 راناخواه باید موضع خود  هخواریزان امروزی  برنامه
این مبنا، هدف از انجام  بر. به آن مشخص کنند نسبت

انتقادی در  -اگر این مقاله تفسیر عقلانیت کثرت
برای رسیدن به هدف . است هریزی فضایی بود برنامه

ریزی  پردازی عقلانیت در برنامه از مفهوم یمقاله، فرایند

ی آغاز شده فضایی و تحلیل انتقادی رویکردهای معرفت
مطابق  .است هها منتهی شد تطبیقی از آن ۀمقایسو به 

دهد  آمده از تحقیق نشان می دستهببا واکاوی نظری 
ریزی از مفهوم دکارتی خود  که عقلانیت در برنامه

  هفاصله گرفته و به معنای گفتمان آگاهانه نزدیک شد
پذیرفته،  صورتهای  تحلیل با بقاطمهمچنین  .است

ریزی  مشخص شد که عقلانیت کلاسیک شکلی از برنامه
کند که در آن فضای زیست  را بر فضا تحمیل می

ریزان و  جغرافیایی را به ابزاری در دست برنامه
سازی اهداف  سازی و بیشینه مدران برای بهینه سیاست

انگاری فضای   کالبد. کند شده، تبدیل می تعیین پیش از
ریزی  خردگریزی در برنامه نوعیزیست شهروندان، 

گرایی  دست نسبی بهکند که این عمل  فضایی ایجاد می
های ذهنی  بر دریافت تأکید. مدرنیسم آغاز شد پسا
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 -شهروندان و بازنمایی تجربیات ذهنی افراد در فضا
نوعی فردگرایی افراطی به فضای  ،مکان زندگی روزمره

و اندیشه  کند که در آن تفکر ریزی تحمیل می برنامه
گرایی با  نسبی. دارد پیرامون تصمیمات جمعی بازمی

نفی خردگرایی از ظرفیت استدلالی، توافقی و 
ریزی فضایی کاسته و آن را به یک  پراگماتیسمی برنامه
 -گرا رویکرد عقلانیت کثرت. دهد امر ذهنی تقلیل می

کند  ریزی فضایی معرفی می انتقادی معرفتی برای برنامه
ت گفتمانی در یخردگرایی معادل وجود ظرفکه در آن 

آوردن صداهای متکثر  در فهم بهفضای دموکراتیک برای 
جهت رسیدن به توافق دردر یک جغرافیای مشخص، 

وجود . مبنای آن است مشترک از اهداف و حرکت بر
ریزی  نفعان برنامه نظرات ذی نقطه ۀمبادلظرفیت برای 
 فضای امن وخواهی و پاسخگویی در یک  فضایی و حق

سر منفعت  باز، فرایند رسیدن به یک توافق منطقی بر
چند که در طول تاریخ  هر ؛بخشد عمومی را تضمین می

ها  ها و سازمان ریزی، منافع شخصی افراد، گروه برنامه
 ؛اند ضمانت تحقیق منفعت عمومی را به خطر انداخته

کنار  انتقادی در-گرا ریزی کثرت سازی برنامه ظرفیتاما 
تواند بسیاری از  سازی حقوقی و قانونی آن می نهادینه

ادبیات  ۀمطالع. مشکلات این مسیر را هموار سازد
دهد،  ریزی فضایی نشان می شناسی برنامه جهانی معرفت

ریزی تأکید  با اینکه مطالعات اخیر بر عقلانیت در برنامه
اند، ولی در تحقیق حاضر تأکید بیشتری بر تحلیل  کرده

رویکردهای  ۀمدرنیسم و مقایس گرایی پسا نسبیانتقادی 
  هریزی فضایی بود خردگرا و ضدخردگرایی در برنامه

 -گرا درنهایت باید اذعان کرد که عقلانیت کثرت. است
های  تفکر است که توانسته ضعف ۀانتقادی شیو

 عقلانیت کلاسیک را رفع کند و گفتمان جدیدی از
گرایی  معناکاوی نسبیهمچنین ؛ عقلانیت ارائه دهد

مدرنیسم را در چارچوب عقلانی روشمند ساخته و  پسا
 .ریزی فضایی هماهنگ کند با واقعیت برنامه

 

 قدردانی
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